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STUDII SI MATERIALE

CERCETARI ARHEOLOGICE DE SUPRAFATA iIN CAMPIA
MORAVITEL LOCUIRILE NEOLITICE DIN HOTARUL
LOCALITATII GAIUL MIC (COM. MORAVITA, JUD. TIMIS)

Octavian-Cristian ROGOZEA", Leonard DOROGOSTAISKY™,
Denisa PINTEA™™

Keywords: survey, West Romania, early neolithic, late neolithic, Vinca C, pottery, terracotta

In proximitatea localitatii Gaiul Mic (Mali Gai-sarba) au fost intreprinse 0 serie de
cercetari de suprafatd, in anul 2023, care aveau ca scop verificarea unor anomalii vizibile pe
diverse imagini satelitatre.

Aceasta localitate face parte din punct de vedere administrativ din comuna Moravita si
se afla la cca. 52 km sud de municipiul Timisoara, iIn Campia Moravitei. Relieful este specific
unei campii de divagare cu o hidrografie caracterizata de albii putin adanci, cu grinduri
fluviatile si numeroase meandre fosile, unele canalizate in prezent, din cauza conditiilor
favorabile pentru stagnarea apelor din bazinul Moravitei'.

Perieghezele de aici au avut ca tinta 0 mai buna cunoastere sub aspect arheologic a
unei zone din sudul judetului in care bibliografia de specialitate aminteste descoperiri
sporadice de materiale care pot fi datate general in preistorie®, in epoca bronzului, antichitate
sau in evul mediu.

O parte din descoperirile preistorice cunoscute aici pot fi incadrate in epoca bronzului.
Cu prilejul adancirii unor santuri in jurul anului 1884, a fost descoperit un schelet uman, care
avea ca inventar lama unui pumnal din bronz. La baza lamei, care se ingusteaza nainte de
maner, Se observa cateva orificii pentru nituri, pastrandu-se chiar si un nit. Ceramica de epoca
bronzului a mai fost descoperita si in luna decembrie a anului 1898, de catre Heller Mihaly,
locuitor din Stamora Germana. In timp ce isi ara terenul siu acesta a descoperit urne mari,
asemindtoare celor descoperite la Vatina®. Tot aici mai este amintit fara alte mentiuni si un ac
de podoaba din bronz*.

In hotarul satului Gaiul Mic mai este amintita si 0 moneda de la Constantinus al 11-lea,
de tipul Victoriae DD AvggQ NN emisa la Thesalonica, anii 341-346 sau anii 347-348, o
jumatate de moneda din aur emis de Constantin cel Mare achizitionata de muzeul din
Timisoara in 1906°, 7 tetradrahme-,,monee barbare” care alcatuiau un mic tezaur’.

* Universitatea de Vest, Timisoara, Institutul de Cercetiri Avansate de Mediu, octavian.rogozea@e-uvt.ro.

** Societatea Roméana pentru Astronomie Culturala (SRPAC), Idoro1959@gmail.com.

*** Universitatea de Vest, Timisoara, denisa.pintea02@e-uvt.ro.

L x*x1981, Timis. Monografie, Bucuresti, 1981. p. 28.

2'S. Borovszky, Temes Virmegye, Budapest, 1909, p. 225.

®B. Milleker, Délmagyarorszidg Régiségleleiei a honfoglalds elétti idékbél, 1. Rész, Kiadta A
,Délmagyarorszagi Tort.[énelmi] és Rég[észeti] Muzeum-Tarsulat®, Temesvar, Csanad-Egyhazmegyei
kényvnyomda, 1906, p. 61-66; Idem, A vattinai dstelep, in Torténelmi és Régészenti Ertesitd, XXI, 1907, p. 63.

* A. lepure, Epoca de bronz in Banat, in Revista Institutului Social Banat, XXXII1-XXXVI, 1940, p. 434.

®> N. Toma-Demian, Repertoriul descoperirilor monetare dintre anii 275-383 p. Chr. din jud. Timis, in Analele
Banatului (S.N.), X-XI, 1, 2002-2003, p. 173-198., p. 179, punct 17.

® 1. Berekeszi, Délmagyarorszag érmeleletei, in Torténelemi és Régészeti Ertesitd, XXIII, 1907, p. 20.
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Descoperirile datate in evul mediu sunt reprezentate de 46 de monede mici din argint,
trei fragmente de sarma ondulata tot din argint®, dar si un tezaur de cca. 210 monede de aur
emise intre 948-959 de Constantin al VII-le Porfirogenetul asociat cu fiul sau Roman al 1l-
lea®. Aceste monede, aflate intr-o cutie de cupru, au fost descoperite in anul 1858 in pasunea
comunali de doua fetite care se jucau acolo™.

Cercetarea noastra s-a concentrat in sud-estul si estul de Gaiului Mic. In acest context
au fost identificate materiale arheologice pe 0 zona aflata la 1,53 km SEE de biserica ortodoxa
din Gaiul Mic, la 2,31 km NV de biserica romano-catolica din Stamora Germana, la 7,18 km
sud-vest de biserica romano-catolica din Denta si la 450 m vest de soseaua Gaiul Mic-
Stamora Germana (drumul comunal 182), in punctul cu coordonatele GPS: 45°17'44.76"N
21°13'38.46"E* (Fig. 1; PI. 1/1).

Suprafata de unde provin materialele arheologice (fragmente ceramice, un fragment de
idol antropomorf, o greutate din lut si utilaj litic cioplit si slefuit) este un grind cu o inaltime
maxima de 88,2 m si pe 0 suprafata de cca. 9-9,5 ha. Pe latura de nord a grindului exista un
curs de apa semipermanent in prezent (PI. 1/2).

Stamora Vrsacke
Gaiu Mic Romana Planine

Drumul Stamora
Romana-Gaiu Mic

Fig. 1. Fotografie aeriana cu amplasarea sitului Gaiul Mic-1.

" Fl. Medelet, Contributii la repertoriul numismatic al Banatului, Epoca Laténe. Secolul IV i.Chr.-106, in
Analele Banatului (S.N.), 111, 1994, p. 262.

8 L. Baki¢, Findings of Coins from the Romanian Part of Banat Region in the Collection of the National Museum
in Vrsac, in Analele Banatului (S.N.), V, 1997, p. 57.

% G. Miksa, Magyar torténelmi emlékek kiilfoldon (Kiilondstekintettel az egykori Erdélyre), Kolozsvartt, 1868, p.
47; L. Kovacs, Byzantinische Miinzen im Ungran de 10. Jahrhunderts, in Acta Archaeologica Academiae
Scientiarum Hungngaricae, XXXV, 1-2, 1983, p. 137, nr. XV; Velter Ana-Maria, Unele considerasii privind
circulatia monetara din secolele V-XII in Bazinul Carpatic (cu privire special asupra teritoriului Romdniei), in
Sudii de Istorie Veche si Arheologie, XXXIX, 3, 1988, p. 265, punct 35; P. lambor, Contributii la istoria unor
asezari fortificate din Banat (sec. IX-XIV), in Patrimonium Banaticum, I, 2002, p. 121.

10 Bhom, Geschichte Des Temeser Banats, |1, Leipzig, 1861, p. 320.

1 Fragmente ceramice cu pleava in pasti si angoba rosie, caracteristice pentru cultura Staréevo-Cris, au mai fost
descoperite si in apropiere, in punctul cu coordonatele GPS: 45°17'57.14"N 21°13'39.61"E.
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Utilajul litic cioplit descoperit este compus dintr-un nucleu de ,,silex brun de Banat”
(PI. 11/2), dar si din mai multe aschii din aceeasi roca. Utilajul litic slefuit este format dintr-un
topor perforat (Pl. 11/3), un topor neperforat (ambele din gresie fina silicioasd)™ si dintr-un
fragment de micasist.

Din idolul antropomorf se mai pastreaza doar partea superioara, mai exact torsul, un
brat si gatul. Suprafetele acestuia sunt netezite atent si au culoarea brun deschis cu zone gri pe
alocuri. In spartura are culoarea negra. Pasta find a fost degresata cu nisip fin. Suprafata a fost
decorata prin incizarea unor linii frante si, pe o parte ? un romb, pe piept. Piesa este perforata
vertical. Perforatia facuta in pasta cruda are in partea superioard un diametru maxim de 0,5
cm. In partea inferioara perforatia are un diametru de numai 0,3 cm (PI. 1l/1a-b). Idoli cu
aproximativ aceleasi decor sunt cunoscuti la Zorlentu Mare, pe idolii simpli sau dubli®®,
Liubcova-Ornita **, Potporanj-Kremejak.”> Analogii pentru formi intalnim la Liubcova-
Ornita® sau in Serbia la Kovin-Colakova Vodenica®'.

Fragmentele de greutate au fost realizate dintr-o pasta fina, degresata cu nisip fin si
calcar. Suprafetele greutatii sunt netezite si au culoarea brun-deschis cu flecuri gri. Piesa
fragmentata din vechime a avut cel mai probabil o forma conica. Baza are un diametru de 8,5
cm. Perforatia amplasata undeva la mijloc are un diametru de cca 0,6 cm (PI. 1V/2, 5).

Ceramica poate fi divizata in cele trei categorii distincte, categorii cunoscute pentru
ceramica din neoliticul tarziu. Ceramica grosiera (Pl. 1VV/4) este caracterizata de netezirea
suprafetelor si degresarea cu nisip cu bob mare sau cu chiar cu pietricele. Decorurile lipsesc
de pe fragmentele descoperite de noi pe suprafata.

Pentru factura semifina a fost preferat nisipul fin ca degresant in pasta. Suprafetele
fragmentelor care apartin acestei specii sunt doar netezite. Putinele fragmente descoperite care
au suprafata exterioara decorata au motive compuse din linii incizate (PI. 111/4) sau barbotina
in cazul unui fragment ars secundar (Pl. 1V/3). Doua fragmente provenite de la strachini
Htrunchi de piramida” au suprafata decorate incizii frante (PI. 1/5) sau incizii frante si benzi
umplute cu incizii alungite (PI. 111/1). Din repertoriul specific formelor de vase din neoliticul
tarziu din Banat au fost identificate strachinile tronconice cu buza usor evazata (Pl. 1\V/4) si
oale cu corpul rotund si buza evazata (PI. 1V/6).

Ceramica fina are pasta degresata cu nisip fin. Suprafetele nu mai pastreaza lustrul, dar
nu este exclus ca ele sa fi fost lustruite. Decorurile intalnite sunt pliseurile fine oblice (PI.
I11/5) sau pliseuri ogivale flancate de pliseuri oblice (PI. 111/2). Acest tip de decor este
cunoscut in locuirile neolitice tarzii de la Parta-Tell 11*®, Selevac'®, Pangevo-Vranin Salas®,
etc. Formele de vas care au putut fi reconstituite sunt: strachinile cu carena ascutita (PI. 111/2;
PL. 111/5; PI. IV/7); strachini tronconice (PI. 111/3); cupe (PI. 1\V/1).

12 Determinarea tipului de roca ficuti de prof. P. Urdea cdruia ii multumim si pe aceasti cale pentru ajutorul oferit.

3 Gh. Lazarovici, Zorlenfu Mare. 5200-4500 7. Chr., Timisoara, 2021, fig. 37.1/p. c1-c3.

1 E. Comsa, Donées concernant la civilisation Vinc¢a du sud-ouest de la Roumanie, in Dacia (N.S.), XIII, 1969,
p. 11-44., p. 39, fig. 23/7c; S. A. Luca, Contributii la istoria artei neolitice — plastica asezarii de la Liubcova-
Ornita (judetul Caras-Severin), in Banatica, X, 1990,, p. 16, fig. 3/2a-d, p. 24, fig. 6/2a-c.

15|, Pantovi¢, Vinca Amulets, Vriac, 2013, p. 181/305.

1 E Comsa, op. cit., p. 39, fig. 23/12a-b.

71, Pantovi¢, op. cit., p. 155/201.

'8 Ghe. Lazarovici, Parta, OB 2 (tell 2), com. Sag, jud. Timis), in Cultura Vinca in Romdnia (Origine, evolutie,
legaturi, sinteze), Timisoara, 1991, p. 68, fig. 18/3.

¥ M. Vukmanovi¢, N. Radoj¢i¢, Quantitative Analysis of the Pottery, in Selevec. A Neolithic Village in
Yugoslavia, Los Angeles, California, 1990., p. 315, fig. 9.9/g.

203, Joci¢, Vranin Salasi-Pangevo, in The Neolithic of Serbia, Archaeological Research 1948-1988, Belgrade,
1988, p. 107.



Pe langa ceramica descrisa anterior au mai fost descoperite, in punctul aflat la 250 m
NNE de grind (vezi nota 11), si fragmente ceramice diferite din punct de vedere al tehnologiei
ceramice. Fragmentele de acest tip au suprafetele acoperite cu 0 angoba rosie si au pleava ca
degresant in pasta (Pl. 11/2). Ceramica de acest tip ar putea fi atribuita culturii Star¢evo-Cris
din neoliticul timpuriu.

Putinele fragmente decorate, formele, dar si tehnologia ceramica ne fac sa credem ca
aceste materiale ar putea sa apartina fazei C, poate chiar subfazei C;, a culturii Vinca.
Materiale similare mai exista in judetul Timis in siturile de la: Carani-5*; Chisoda-Livezi®;
Deta-4%%; Jabar-Cotund®, Cornesti-lugosloveni?®; Cornesti-Ferma Reiter?®; Folea-La Busi';
Foeni-Cimitirul Ortodox?®; Hodoni-Pocioroane®; Honorici-Cremeniste®; Homojdia-Dealul
Ivanagului *; Lugoj-La poalele Dealului Viilor®’; Boldur (Lugoj)®, Macedonia®; Parta-Tell
1%; Parta-Tell 11*, Sanandrei-Ocsenplatz®’; Sanmartinul Sarbesc-Gradiste®; Sanmihaiu
Roman-La Deluf®; Silbagelul Vechi-Seliste®; Sag-Gostat*'; Uivar-Gomild**; Unip-La
Visini* si posibil Rauti-6* si Sag-10%.

21 0.-C. Rogozea, Descoperiri neolitice si eneolitice recente in judetul Timis (I11), in Patrimonium Banaticum,
VI, 2016, p. 11-12.

22 0.-C. Rogozea, D. Micle, C. Boia, Cercetdri arheologice de suprafatd in hotarul administrativ al municipiului
Timisoara si in zona periurband (). Repertoriul arheologic al comunei Giroc (loc. Chisoda, loc. Giroc), in
Banatica, XXI, 2022, p. 640.

23 Coordonate GPS: 45°24'40.66"N, 21°13'49.15"E.

2 Gh. Lazarovici, Neoliticul Banatului, Cluj, 1979, p. 210, punct 99.

2 |dem, Cornesti (fost Jadani, com. Orfisoara, jud. Timis), in Cultura Vinca Romdnia (Origine, evolutie,
legaturi, sinteze), Timisoara, 1991, p. 74-77.

28 F|. Drasovean, Cultura Vinca tdrzie (faza C) in Banat, Timisoara, 1996, p. 109, punct 2.

27 Ibidem, p. 110, punct 5.

%8 Ibidem, 1996, p. 110, punct 4.

2 FI. Drasovean, D. Teicu, M. Munteanu, Hodoni. Locuirile neolitice si necropola medieval timpurie, Resita,
1996, p. 24-34.

%0 Gh. Lazarovici, Neoliticul Banatului, Cluj, 1979, p. 199, punct 45.

31 Gh. Lazarovici, |. Stratan, Asezarea neolitici de la Homojdia (jud. Timis), in Acta Musei Napocensis, X, 1973,
p. 455-464.

2 F|. Drasovean, op. cit., p. 111-112, punct 12.

¥ Gh. Lazarovici Neoliticul Banatului, Cluj, 1979, p. 188, punct 12. Asezarea apare in bibliografia de
specialitate in hotarul Boldurului. Cercetarile de suprafata recente care vizau reidentificarea in teren a sitului au
relevant cd acesta se aflda in hotarul administrativ al orasului Lugoj. Coordonate GPS: 45°40'52.71"N,
21°50'1.36"E.

* Ibidem, p. 201, punct 51.

% Dragovean, op. cit., p. 112-113, punct 16.

% Ibidem, p. 112, punct 15.

% Ibidem, p. 113-114, punct 21.

% 0.-C. Rogozea, Noi asezdri neolitice si eneolitice descoperite in judequl Timis, in Sargetia, IV (XLII), S. N.
2015, p. 128-129.

¥ 0.-C. Rogozea, B. Craiovan, Cercetdri arheologice de suprafatd in hotarul administrativ al municipiului
Timisoara §i in zona periurbanda (I1). Repertoriul arheologic al comunei Sdnmihaiu Romdn (loc. Sanmihaiu
Romdn, loc. Utvin), in Banatica, XXXIII, 2023, p. 191.

0 Gh. Lazarovici, Salbagelul Vechi ,, Seliste”, com. Gavojdia, jud. Timis, in Cultura Vinca Romdnia (Origine,
evolutie, legdturi, sinteze), Timisoara, 1991, p. 78-80.

*1 FI. Drasovean, op. cit., p. 114, punct 22.

%2 1dem, Cultural Relationship in the Latte Neolithic of Banat, in (F. Drasovean), Ten years after: The Neolithic
of the Balkans, as uncovered by the last decade of research, Timisoara, 2009, p. 261.

*® |dem, Cultura Vinca tdrzie (faza C) in Banat, Timisoara, 1996, p. 114, punct 23.

* Coordonate GPS: 45°42'12.61"N, 20°59'3.06"E.

** Rogozea O.-C., Descoperiri neolitice si eneolitice recente in judetul Timis (IV), in Arheovest, IX, 1, Cluj-
Napoca, 2021, 184-185, p. 193.
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Pentru judetul Caras-Severin mentiondm asezarile de la Binis-1*°; Duleu-Octosu®’;
Jupa-Sud®®; Liubcova-Ornita®®; Moldova-Sat™; Paltinis-La Toplita>'; Resita-Triaj**; Zorlentu
Mare®,

2.500m
2.000m
1.500m —
1,000m —
500 m
Om
1 l 1 L ]
I T Al 1 1
Okm 25 50km  75km  100km 125km
1-Carani 7-Foeni 13-Lugoj 19-Sanmihaiu Roman
2-Boldur (Lugoj) 8-Gaiu Mic 14-Macedonia 20-Salbagelu Vechi
3-Chisoda 9-Hodoni 15-Parta 21-Sag
4-Deta 10-Honorici 16-Rauti 22-Uivar
5-Cornesti 11-Homojdia ~ 17-Sanmartinu Sarbesc  23-Unip
6-Folea 12-Jabar 18-Sénandrei

Fig. 2. Siturile din faza tarzie a culturii Vinéa din judetul Timis.

Enumerarea siturilor mentionate anterior permite sublinierea unor concluzii legate de
distributia locuirilor din neoliticul tarziu de pe teritoriul judetului Timis. O simpla analiza a
distributiei (vezi Fig. 2) arata ca cele mai multe situri se afla amplasate in zona de campie.
Pentru zonele mai inalte se pare ca au fost preferate culoarele raurilor Bega si Timis. Stadiul
actual al cercetarilor ne obligad sa consideram aceste observatii si concluzii ca preliminare.

“® Coordonate GPS: 45°21'28.09"N, 21°39'37.01"E.

" R. Petrovszky, Contribugii la repertoriul arheologic al localitatilor judetului Caras-Severin, din paleolitic
pana in secolul al V-lea i.e.n. (partea Il), in Banatica, 111, 1975, p. 373; Gh. Lazarovici, Neoliticul Banatului,
Cluj, 1979, p. 195-196, punct 37a-c.

*8 Gh. Lazarovici, Balta Sarata. Din preistoria Caransebesului, Arad, 2020, p. 31.

*'S. A. Luca, Liubcova-Ornita, Targoviste, 1998, p. 16.

% Gh. Lazarovici, Neoliticul Banatului, Cluj, 1979, p. 121.

* Gh. Lazarovici, op. cit., 2020, p. 82.

°2 F|. Drasovean, op. cit., 1996, p. 113, punct 18.

%% Gh. Lazarovici, Zorlentu Mare. 5200-4500 7. Chr., Timisoara, 2021.
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ARCHAEOLOGICAL SURVEY IN MORAVITA PLAIN. THE NEOLITHIC SETTLEMENTS
FORUM GAIU MIC VILLAGE (TIMIS COUNTY)

The archaeological survey conducted in 2023 near the village Gaiu Mic led to the discovery of a large
Late Neolithic and probably Early Neolithic settlement and a smaller settlement located at 250 m NNE from the
main area, belonging also to Early Neolithic. On the surface were discovered polish stone tool (two axe
fragments), knapped stone tools, pottery fragments, a of anthropomorphic terracotta and loom weights
fragments. Most of these artifacts belong to the late phase of Vinca culture, more precisely to the C1 subphase,
but a small number of pottery fragments (chaff-tempered with red slip) belong to the Early Neolithic.

List of illustrations

Fig. 1. The Gaiu Mic-1 site (aerial view toward south, toward west and toward est).

Fig. 2. The archaeological sites belonging to late Vinca culture from Timis county.

Pl. I. 1. The location of Gaiu Mic-1 site (topographical map of Romania, edition 1975, scale 1-25000 and Google
Earth image); 2. 2D topographical plan of the the site.

Pl. 1l. 1a-b. Fragment of terracotta with antropomorphic features; 2. Pottery fragment belonging to the early
neolithic (Star¢evo-Cris culture); 3. Stone axe (fragment); 4. Flint core; 5. Pottery fragment belonging to
the late neolithic.

PIL. 111. 1-5. Pottery fragments belonging to the late neolithic.

PI. IV. 1. 3-7. Pottery fragments belonging to the late neolithic; 2. Fragment of a clay loom weight.
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Pl. I. 1. Amplasarea sitului Gaiul Mic-1 (Harta Topografica a Romaniei, editia 1975, scara 1-
25000 si imagine satelitard Google Earth); 2. Planul topografic 2D al sitului Gaiul Mic-1.
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PI. 1. 1. Idol antropomorf de la Gaiul Mic-1; 2. Fragment ceramic Staréevo-Cris de la Gaiul Mic-1; 3-4
Utilaj litic de la Gaiul Mic-1; 5. Fragment ceramic din Neoliticul Tarziu de la Gaiul Mic-1.
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PI. 111, 1-5. Fragmente ceramice din Neoliticul Tarziu de la Gaiul Mic-1.
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Pl IV. 1, 3-7. Fragmente ceramice din Neoliticul Tarziu de la Gaiul Mic-1;
2. Fragment dintr-o greutate de la razboiul de tesut.
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ANALIZA ARHEOLOGICA A GREUTATILOR DE LUT
iN FORMA DE SEMILUNA DIN ASEZAREA CUCUTENIANA
ROMA-BALTA LUI CIOBANU: ASPECTE MORFOLOGICE,

FUNCTIONALITATE SI INTERPRETARI CULTURALE

Mihaela BLAGOCIN*

Keywords: crescent-shaped clay weights, Cucutenian settlement of Roma-Balta lui Ciobanu, regional
analogies, cultural exchanges, textile production technologies, prehistory

Greutatile din lut semilunare constituie artefacte arheologice cu 0 semnificatie
deosebita, descoperite in perioada Epocii Cuprului, in cadrul culturii Cucuteni, cu radacini
care se intind pana in perioada neolitica. Aceste artefacte au fost gasite in diverse situri
arheologice din diferite regiuni, precum Europa Centrala si de Sud, Peninsula Balcanica si
Anatolia, prezentand o varietate de forme si utilizari in diferite contexte culturale. in acest
articol, accentul se pune in principal pe greutatile semilunare din cadrul culturii Cucuteni,
sugerand posibile functii si semnificatii in aceasta cultura specifica.

Literatura de specialitate referitoare la greutatile semilunare este intr-adevar bogata si
cuprinzatoare, acoperind discutii ample care transcend limitele civilizatiilor neolitice si se
extind pana la sfarsitul epocii bronzului. Aceste discutii nu se limiteaza doar la aspectele
tehnologice sau economice, ci vizeaza si diversitatea si evolutia societatilor preistorice in
ansamblul lor. Scopul acestor discutii este de a intelege mai bine rolul si semnificatia
greutatilor semilunare in contextul cultural, social si economic al acestor comunitati,
contribuind astfel la o perspectiva mai completa asupra lumii preistorice.

Analiza detaliata a acestor artefacte din lut ars poate furniza informatii despre
tehnologia de productie a greutatilor semilunare, variabilitatea formelor si dimensiunilor
acestora, precum si modul in care aceste artefacte erau utilizate in diferitele aspecte ale vietii
cotidiene si rituale. De asemenea, se examineaza schimburile culturale si influentele reciproce
intre diferitele societati preistorice, in ceea ce priveste utilizarea greutatilor semilunare.

Studiile ample referitoare la greutatile semilunare aduc o contributie semnificativa la
intelegerea modului in care aceste artefacte au fost integrate in structura complexa a
societatilor preistorice. Aceste studii ofera o perspectiva valoroasa asupra evolutiei umane si a
dezvoltarii culturale de-a lungul mileniilor. Ele evidentiaza adaptabilitatea si creativitatea
societatilor umane in fata schimbarilor si provocarilor istorice, ilustrand modul in care
oamenii au reusit sa se adapteze si sa inoveze in contexte variate. Astfel, analiza greutatilor
semilunare ofera o fereastra fascinanta catre trecutul indepartat al umanitatii si la modul in
care aceasta a evoluat in decursul timpului.

Scopul si obiectivele lucrarii

Aceasta lucrare are ca scop explorarea si analizarea detaliata a greutatilor din lut
semilunare descoperite in asezarea cucuteniana Roma-Balta lui Ciobanu. Obiectivele acesteia
includ identificarea caracteristicilor fizice si tehnice distincte ale acestor artefacte,
interpretarea posibilelor functii pe care le-au avut in cadrul comunitatii cucuteniene si
intelegerea semnificatiilor lor culturale si sociale. De asemenea, se doreste contextualizarea

* Doctorand, Institutul de Arheologie Iasi, Blagocinm@gmail.com.

18


mailto:Blagocinm@gmail.com

greutatilor semilunare in cadrul asezarii Roma-Balta lui Ciobanu si in peisajul mai larg al
perioadei neolitice si a epocii bronzului.

Civilizatia Cucuteni reprezinta una dintre cele mai impresionante culturi ale Vechii
Europe’, recunoscuti ca fiind ,,ultima mare societate calcolitica a Europei™?, care a prosperat
0 perioada lunga de timp, intre 4500-3100 BC3, Alaturi de cultura Ariusd si cultura Tripolie,
aceasta formeaza vastul complex cultural Cucuteni-Ariusd-Tripolie (dupa statiunile eponime
de la Cucuteni langa Targul Frumos, judetul lasi, Ariusd, langa orasul Sfantul Gheorghe,
judetul Covasna si Tripolie, langa Kiev, in bazinul Niprului)*. Complexul cultural ocupa o
zond geografica vasta de 350.000 de km?, din sud-estul Transilvaniei, nord-estul Munteniei,
peste toati Moldova istorica dintre Carpati si Nistru, pani la silvostepa Ucrainei’.

Asezarea de la Roma-Balta lui Ciobanu, descoperita in anul 1980 de catre profesorul
M. Pave, reprezinta un important sit arheologic care este pozitionat in partea central-vestica a
judetului Botosani, la 12 km nord de municipiul Botosani, avand coordonatele geografice
47°49'33,00" latitudine nordica si 26°34'49,00” longitudine estica. Aceasta asezare Se gaseste
pe un pinten de terasa cunoscut sub denumirea de Balta lui Ciobanu, intr-0 pozitie strategica
intre vaile paraului Barar si Cotargaci. Situl se afla in afara zonei locuite, la 850 de metri sud-
vest de sat, in partea sudica a Podisului Sitna, pe interfluviul Sitna-Cotargaci. Amplasamentul
sau ofera 0 buna vizibilitate asupra vaii Cotargaci si acces facil la surse de apa, ceea ce a creat
conditii favorabile pentru locuire®.

Sapaturile arheologice de salvare au debutat in anii 1985 si 1986, fiind coordonate de
cercetatorii Dragomir Popovici, Constantin Buzdugan si I. Alexoaie. Cu 0 suprafata estimata
la aproximativ 2 hectare, asezarea a fost investigata cu atentie, conducand la dezvelirea unei
suprafete de 640 m? si la identificarea unei asezari extinse si bine dezvoltate din cultura
Cucuteni, faza B. Aceasta descoperire a subliniat existenta unei comunitati cucuteniene in regiune
si a furnizat concluzii semnificative privind viata si cultura acestei comunitati neolitice.

In cadrul unui proiect mai amplu, concentrat pe planimetria asezarilor culturii
Cucuteni, cercetatorul Carsten Mischka a desfasurat activitati de prospectare in asezarea de la
Roma-Balta lui Ciobanu in anii 2022 si 2023. Prospectarile efectuate au adus contributii
semnificative, la intelegerea planimetrici a asezarii cucuteniene de la Roma-Balta lui
Ciobanu si au furnizat informatii esentiale despre structurile existente, organizarea spatiala si
identificarea elementelor de interes arheologic. Planificarile pentru viitor includ continuarea
prospectarilor in aceasta zond si in anii urmatori, avand ca obiectiv delimitarea integrala a
sitului arheologic.

In timpul sapaturilor arheologice desfisurate in asezarea cucuteniani Roma-Balta lui
Ciobanu, in afara de materialele ceramice care sunt esentiale pentru atribuirea culturala, s-au
gasit si alte artefacte realizate din lut ars. Aceste descoperiri constituie o parte semnificativa a
patrimoniului arheologic al asezarii.

! Gimbutas, M., The Goddesses and Gods of Old Europe, 6500-3500 BC: University of California Press
Berkeley, Los Angeles, California, 1982, p. 17; Lazarovici, C.-M. et alii, Cucuteni. A great civilization of the
Prehistoric World, editor general Stratualt, L., Ed. Palatul Culturii, Iasi, 2009, p. 10.

2 Chapman, J. et alii, The Origins of Trypillia Megasites. Frontiers in Digital Humanities, 2019, p. 2.

3 Lazarovici, C.-M., Scdnteia- Dealul Bodesti Figural Plastic art and more, Editura Karl A. Romstorfer,
Suceava, 2022, PI. 1ll; Mantu, C.-M., Cultura Cucuteni. Evolutie, cronologie, legdaturi, Bibliotheca Memoriae
Antiquitatis V, Piatra Neamt, 1998, p. 132; 294; Ursulescu, N., Civilizatia Cucuteni si ariile culturale invecinate.
O retrospective bibliografica, Ed. Universititii ,,Alexandru loan Cuza”, lasi, 2022, p. 9.

4 Petrescu-Dimbovita, M., Eneoliticul Dezvoltat, in Istoria Romdnilor. vol. |, Mostenirea timpurilor indepartate,
Editura Enciclopedica, Bucuresti, 2010, p. 156.

® Ursulescu, N., Civilizatia Cucuteni si ariile culturale invecinate. O retrospective bibliografici: Ed.
Universitatii ,,Alexandru loan Cuza”, lasi, 2022, p. 15.

® Paunescu Al., Sadurschi, P., Chirica, V., Repertoriul arheologic al judefului Botosani, Bucuresti, 1976, p. 368.
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Dintre artefactele confectionate din lut ars, se remarca o varietate de greutati cu forme
diverse, fie ele circulare, plate sau piramidale’. Multe dintre aceste greutiti prezinti perforatii
verticale, ceea ce sugerecaza ca erau utilizate in scopuri practice, cum ar fi prinderea sau
suspendarea lor in diverse contexte. In timpul sapaturilor arheologice, au fost descoperite trei
de greutati de forma semilunard, cu colturi rotunjite si sectiune transversald ovala (0
caracteristicd mai putin intalnitd in contextul descoperirilor cucuteniene), in locuinta nr. 2°.
Este cunoscut faptul ca in cadrul culturii Cucuteni, greutitile de forma semilunara sunt
considerate ca fiind rare, predominante fiind greutatile de forma circulara sau piramidal. in
plus fata de descoperirile din asezarea Roma-Balta lui Ciobanu, exemplare de greutati
semilunare au fost inregistrate si in alte asezari cucuteniene.

Un alt exemplar de greutate semilunara, caracterizat prin perforatii la ambele capete, a
fost identificat in cadrul sitului arheologic Targu Ocna-Podei®. De asemenea, 0 piesa similara,
fragmentatd si cu dimensiuni putin mai mici, a fost descoperita in locuinta nr. 18 a tell-ului
Poduri-Dealul Ghindaru®. La Pdarhdauti (com. Todiresti, jud. Suceava), a fost descoperitd 0
greutate de forma semilunara'’. Aceastd piesa a fost realizatd manual dintr-o pasta de lut
amestecata cU pleava. Partea superioara a greutatii este aplatizata, in timp ce partea inferioara
este alungita. In zona inferioara, in dreptul orificiului, piesa a suferit daune partiale'.

Intelegerea importantei greutatilor din lut semilunare in cadrul asezirii Roma-Balta lui
Ciobanu si in contextul culturii cucuteniene este esentialda pentru cercetarea arheologica.
Aceste artefacte, datorita formei lor distinctive si a frecventei lor in siturile arheologice, au
devenit subiectul unor studii detaliate care au adus lumina asupra diverselor aspecte ale vietii
in aceasta perioada.

In literatura de specialitate, exista o varietate considerabila de termeni utilizati pentru a
descrie artefactele arheologice, inclusiv greutatile de tesut. Aceasta diversitate de termeni
poate duce la lipsa unei standardizari, ceea ce poate genera confuzie in cadrul cercetarilor
arheologice si dificultati in comunicarea si compararea rezultatelor intre diferite studii sau
regiuni. Totusi, 0 contributie semnificativa in acest sens a fost realizata de K.-H. Steermose
Nielsen'®, care a elaborat o clasificare preliminara a formelor greutatilor de tesut, evidentiind
diversitatea considerabild a variantelor intalnite in sapaturile arheologice. Greutatile de tesut
sunt in general clasificate in diverse categorii*, inclusiv cele piramidale, discoidale, sferice si
cilindrice, conice, in functie de forma lor.

" Popovici D., Buzdugan C., Alexoaie |. Asezarea cucuteniand de la ,,Balta lui Ciobanu”, comuna Roma, judeful
Botosani. in ,,Cercetari arheologice”, 1X, 1992, p. 14.

® Ibidem, PI. 9.

o Matasa, C., Asezarea eneolitica cucuteniana de la Tdrgu Ocna-Podeli, in ,,Arheologia Moldovei”, 11-111, 1964,
60, Fig. 40/3.

10 Cycos, St., Faza Cucuteni B in zona Subcarpatica a Moldovei. Biblioteca Memoriae Antiquitatis V1, Piatra-
Neamf, 1999, p. 72.

1 Ursulescu, N., Sur la Signification Fonctionnelle des Piéces Semi-Lunaires en Argile de la Civilisation de
Cucuteni, 1996-1997, p. 75.

12 http://clasate.cimec.ro/detaliu.asp?k=0258873081FBAA4ABA11BICEAG30FB28 accesat la data de
28.08.2024.

13 Stzermose-Nielsen K.-H., A Preliminary Classification of Shapes of Loom Weight used on the Warpweighted
Loom, Archaeological Textiles Newsletter, 35, 2002, p. 12.

4 Andersson Strand and M.-L. Nosch, Tools, Textiles and Contexts, Lassen, A. W. 2015 Weaving with crescent
shaped loom weights. An investigation of a special kind of loom weight. In E. Andersson Strand and M.-L.
Nosch (eds.), Tools, Texties and Contexts. Investigating Textile Production in the Aegean andEastern
Mediterranean Bronze Age. Ancient Textiles Series 21. Oxford and Philadelphia, 2015, p. 147, Fig. 5.1.4.
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Fig. 1. Tipuri de greutati de razboi (apud K.-H. Staeermose Nielsen, 2002, p. 12, Fig. 5).
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Fig. 2. Unelte textile (apud K. Gromer, 2018, p. 119, Fig. 11.1).

In conformitate cu clasificarea formelor greutitilor de tesut, tipul de greutate abordat
in acest articol are o configuratie asemanatoare unui arc al inimii, cu doua orificii la capete,
prezentand 0 forma reminiscentd a unei sei sau a unei semiluni. Termenul ,greutate
semilunara” este adecvat pentru a descrie forma acestor artefacte, furnizand un cadru clar de
referintd in cercetarile arheologice. Utilizarea acestui termen poate ajuta la evitarea confuziei
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cu privire la caracteristicile specifice ale acestor artefacte si la relevanta lor in contextul
culturii cucuteniene.

Prin analiza detaliatd a greutatilor semilunare descoperite in asezarea Roma-Balta lui
Ciobanu si prin adoptarea adecvata a termenului corespunzator in acest context, se aduce o
contributie semnificativa la corpusul cunoasterii arheologice.

Metodologie

Pentru a investiga greutatile de lut semilunare din asezarea cucuteniana Roma-Balta
lui Ciobanu, s-au utilizat diverse metode de cercetare pentru a obtine 0 intelegere
comprehensiva a acestor artefacte. Aceste metode au inclus o abordare tehno-tipologica,
examinarea microscopica a materialului ceramic si fotografierea detaliata. Prin analiza
compozitiei argilei si a proceselor de formare si ardere, s-a urmarit obtinerea unei intelegeri
mai profunde a tehnologiilor implicate in manufacturarea acestor greutati.

Aceste aspecte au contribuit la 0 mai buna intelegere a naturii si functionalitatii
greutatilor semilunare in cadrul societatilor preistorice. Analiza comparativd a acestor
artefacte cu alte artefacte similare descoperite in asezarile cucuteniene si in alte culturi
contemporane, precum si in culturi anterioare sau ulterioare, a adus o perspectiva mai larga
asupra contextului cultural si tehnologic al acestor artefacte. Aceasta comparatic a permis
identificarea modelelor, similaritatilor si diferentelor in procesul de creare, tehnica de
fabricatie si functionalitatea lor.

Analiza morfologica a acestor artefacte, impreuna cu dimensiunile lor, a furnizat
informatii importante despre procesul lor de productie. De asemenea, analiza compozitiei
argilei, procesul sau de formare si ardere, precum si orice elemente decorative, daca exista, au
contribuit la o intelegere mai profunda a acestor artefacte si a rolului lor in cadrul societatilor
preistorice.

Piesele incluse in acest studiu sunt in colectia Muzeului Judetean Botosani.

Catalog

1. Greutate semilunara: Numar de inventar: 10945.

Dimensiuni: L: 17,5 cm; |: 5,6 cm; Greutate: 655 g.

Descriere: Greutatea de forma semilunara, avand capete rotunjite si sectiune ovala.
Orificiile, desi perfect circulare la suprafata, nu prezinta semne de uzura, deoarece un capat a
fost probabil s-a rupt in timpul perforarii unui orificiu, la suprafata, gaurile sunt perfect circulare,
fara caneluri. Greutate este caracterizatd de 0 nuanta rosiatica si este confectionata dintr-o
pasta de lut cu incluziuni de cioburi pisate si resturi vegetale, prezinta boabe de cereale in
compozitie. Acest amestec a fost supus unui proces secundar de ardere, conferind greutatii
durabilitate.
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2. Greutate semilunara: Numar de inventar: 10934.

Dimensiuni: L: 17,5 cm; I: 5,5 cm ; Greutate: 655 g.

Descriere: Greutatea semilunara este definitda de forma sa distinctiva, avand capete
rotunjite si sectiune ovala. Cu cate un orificiu circular la fiecare capat perpendicular pe axul
piesei, aceasta greutate are o culoare rosiatica, este confectionata dintr-o pasta de lut cu
incluziuni de cioburi pisate si resturi vegetale, prezinta boabe de cereale in compozitie, a fost
supusa unui proces secundar de ardere. Greutatea prezinta un capat rupt, care a fost lipit la
restaurare, iar orificiile sale, initial circulare, devin ovalizate spre interior. Aceastd forma
caracteristica a orificiilor, impreuna cu canelurile observate, sugereaza o posibila utilizare a
greutatii semilunare intr-un context de tesere, unde ar fi putut fi suspendata pentru a echilibra
si a mentine tensiunea adecvata a firelor in timpul procesului de tesut.

3. Greutate semilunara: Numar de inventar: 10944,

Dimensiuni: L: 17,5 cm; |: 6,5 cm ; Greutate: 600 g.

Descriere: Greutatea semilunara restaurata in laborator, prezinta caracteristici
distinctive, inclusiv capete rotunjite si 0 sectiune ovald. Fiecare capat este prevazut cu un
orificiu circular, iar materialul din care este confectionatd greutatea consta intr-0 pasta de lut
cu incluziuni de cioburi pisate si resturi vegetale. Aceasta compozitic a fost supusd unui
proces secundar de ardere pentru a-i conferi rezistenta si durabilitate. In plus, orificiile
circulare initiale au devenit ovalizate spre interior, posibil indicand o folosire repetata sau o
uzura specifica. Aceste caracteristici sugereaza ca greutatea semilunara a fost folosita intr-un
context specific, cel mai probabil intr-un proces de tesere.
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4. Greutate de tip semiluni de la Targu Ocna-Podei'

Dimensiuni: L: 20 cm; I: 6 cm ; Greutate: 650 g.

Descriere: Greutatea in forma de semiluna, rotunjita la ambele capete si cu orificii
ovale ce masoara 1,5 cm in diametru. Pasta ceramica din care este modelatd piesa are
incluziuni de nisip si resturi vegetale fin maruntite, fiind bine arsi si finisatd cu atentie™.
Greutatea de tesut de forma semilunara din situl arheologic Targu Ocna-Podei este expusa
Muzeul de Arta Eneolitica Cucuteni Piatra Neamt.

5. Greutatea de tip semiluni descoperiti la Parhauti, Dealul Muncel, comuna
Todiresti, judetul Suceava

Dimensiuni: L: 15,8 cm; I: 5 cm ; Greutate: 384 g.

Descriere: Aceasta piesa este confectionata din lut amestecat cu pleava si modelata
manual, prezentand 0 culoare galbuie. Forma sa este semilunard, avand partea superioara
aplatizata si partea inferioard alungitd. La capete, sunt prezente doua orificii ovalizate
indreptate spre interior, indicand o folosire repetata a acestei greutati. De-a lungul timpului,
partea inferioara a suferit o deteriorare partiala, afectand orificiul din acea zona'’. Aceasta
piesa este inclusa in Patrimoniul Cultural National, cu ordin de clasare 2248/16.04.2008, fiind
consideratd un tezaur cultural. Pozitia sa in cadrul acestui tezaur este 192*,

Analogii si comparatii cu alte culturi

Cu exceptia materialelor organice dure, cum ar fi osul, cornul si fildesul, materialele
organice sunt rare in cadrul culturii materiale. Acestea sunt caracterizate de propriile lor
procese de productie, iar durata lor de utilizare poate varia considerabil. Textilele, avand o
valoare semnificativa, sunt adesea tratate cu atentie si depozitate in sol in contexte specifice.
Anumite medii, precum pesterile, mlastinile si Sanctuarele montane, pot contribui la

15.8t. Cucos, op.cit.,1999, p. 251 Fig. 25.5.

18 Matasa, C., Asezarea eneolitica cucuteniand de la Targu Ocna-Podei, in Arheologia Moldovei, 1lI-111, 1964, p.
60, Fig 40/3.

Y N. Ursulescu, Sur la signification fonctionnelle des pifces semi-lunaires en argile de la civilisation de
Cucuteni, in ,,Studia Antiqua et Archaeologica”, I11-1V, 1996-1997, p. 75.

'8 https://clasate.cimec.ro/Detaliu.asp?tit=greutate&k=0258873081FB4A4ABA11BICEA630FB28 accesat la
data de 16.02.2024.
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conservarea acestor materiale organice. Cu toate acestea, materialele organice sunt, in general,
rar recuperate din sapaturile arheologice®®.

Documentarea practicilor de tesut din siturile arheologice reprezinta 0 provocare
semnificativda din cauza perisabilitatii materialelor asociate acestor activitati. Aceasta
problematica este evidenta si in cadrul asezarii arheologice de la Roma-Balta lui Ciobanu. In
multe situri arheologice, artefactele legate de mestesugul tesutului, in special razboaiele, sunt
rare, mai ales in regiunile in care conditiile climatice nu favorizeaza conservarea materialelor
organice. Drept urmare, artefactele ceramice devin principalul mijloc de studiu al practicilor
de tesut din perioada neoliticd din Romania. Aceastd lipsa de artefacte de tesut prezinta 0
provocare pentru arheologi in intelegerea si documentarea practicilor de tesut ale populatiilor
preistorice. Cu toate acestea, artefactele ceramice, cum ar fi greutatile de tesut, pot oferi
indicii valoroase despre tehnologiile si practicile de tesut folosite in acele perioade. Analiza
detaliata a acestor artefacte, inclusiv modul in care sunt realizate, poate oferi informatii despre
procesul de tesut, materialele utilizate si posibilele motive sau simboluri asociate acestor activitati.

Tipurile comune de greutati de tesut in forma semilunara, din Neoliticul Tarziu pana
in Epoca Bronzului, se disting prin dimensiuni mari, greutate semnificativa si aspect compact.

In contextul arheologic al perioadei neolitice, in cadrul sitului de la Salcuta, descoperirea
greutdtilor in forma de semilund a avut loc in timpul sapaturilor arheologice efectuate in
locuinta 4 si excavarea platformei, a fost identificat un depozit situat pe un postament
deasupra unei vetre. Acest depozit a inclus un total de 28 de greutati, dintre care 16 exemplare
prezinta forma specifica de sa, dintre care 14 sunt in stare completi si 2 sunt fragmentate®.

La Melk-Spielberg, in Austria, in cadrul unei asezari a grupului Baalberge din
Neoliticul Tarziu (cultura Southern Funnel Beaker), au fost descoperite trei greutati
semilunare. Aceste greutati aveau 0 lungime de aproximativ 20 cm si un diametru cuprins
intre 5 si 6 cm. La ambele capete ale acestor obiecte exista o perforare cu un diametru de
aproximativ 0,5 cm. Pe suprafetele orificiilor, se pot observa urme de abraziune cu o latime de
0,2 cm, indicand utilizarea sau directia de utilizare a acestora®".

La granita de est a localitatii Bak, comitatul Zala, Ungaria, a fost descoperita 0
greutate de tesut semilunara intr-un strat datand din Epoca Cuprului. Aceasta greutate are o
lungime de 18 cm, cu capete semicirculare si prezinta orificii la ambele capete. Greutatea
prezinta semne evidente de uzura si cantireste 780 g, avand o culoare gri, carbonizatd®.

in faza Maliq | si 11, perioada neolitica din Albania, au fost descoperite atat greutti
semilunare din lut, cu doua orificii, cit si o greutate semilunard arsd cu trei orificii®,
prevazuti cu trei gauri. Aceste descoperiri sunt documentate in Tab. XXII. 38, 40** si Tab.
XI1. 207,

Tipologic, cele mai apropiate exemple ale acestui tip de greutati sunt gasite in grupul
Shuplevec-Bakarno-Gumno din regiunea Pelagonia si in cel de la Salcuta®.

Unul dintre contextele cele mai interesante in care greutatile in forma de semiluna au
fost descoperite este in Melchendorf, Germania. Doua astfel de greutati, avand o lungime de

% Hurcombe, L. M, Archaeological Artefacts as Material Culture, Routledge, Canada, 2007, p. 139.

20 Berciu, D., Contributii la problemele neoliticului din Romdnia in lumina noilor cercetdri, Bucuresti, 1961, p. 180.

21 Krenn-Leeb, A., Eine trichterbecherzeitliche Grube mitnierenformigen Webgewichten von Spielberg bei Melk,
Niederdsterreich, Preistoria Alpina 37, 2002, p. 302.

22 Horvath Laszl6 Andrés, Zalai Miizeum 6. (Zalaegerszeg, 1996), 1996, p. 161-162.

2 prendi, F, Neoliti dhe eneoliti ne Shqipen (Le néolithique et I'éneolithique en Albanie). lliria 6, 1976, p. 35; 39-
40, 63, 68.

24 prendi, F, Neoliti dhe eneoliti ne Shqipen (Le néolithique et I'éneolithique en Albanie). Iliria 6, 1976, p. 89.

%% Ibidem, p. 99.

% Ibidem, p. 68.
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20 de centimetri fiecare, au fost gasite intr-0 groapa funerara alaturi de scheletul unui barbat
in varsta de 40 de ani®’ .

In situl EI Malah din provincia Granada, Spania, datind din Neoliticul Tarziu si
inceputul Epocii Cuprului, in anul 1975, in urma sapaturilor arheologice au fost descoperite
un numar de 30 de greutdti in forma de semiluna Acestea au fost gasite atat in interiorul
locuintei F, cat si in afara locuintei C. Greutatile au 0 lungime de 26 de centimetri si sunt
perforate la capetele lor, avand 0 sectiune circulara si au fost interpretate ca greutati de
razboi®,

In cadrul sitului arheologic Lagozza di Besnate, localizat in nordul Italiei si atribuit
perioadei Neoliticului Tarziu, au fost identificate mai multe greutati de forma semilunara cu
capete rotunjite. Aceste greutati prezinta 0 perforatii perpendiculare pe lungimea lor si au o
greutate cuprinsa intre 690 si 730 de grame®. Ele au fost descoperite intr-0 groapa menajera,
alaturi de o spirala de ax. Aceasta tipologie de greutate pentru razboiul de tesut este frecvent
intalnita in contextul cronologic al Lagozzei (3800-3600 B.C.), sugerand ca acesta ar putea fi
punctul de origine al difuzarii greutatilor semilunare in Europa Centrala. Aceasta raspandire
pare sa coincida cu perioada de inceput a dezvoltirii tehnologiei timpurii a cuprului in regiune®.

Localizat in centrul regiunii Alentejo, situata in sudul Portugaliei, situl arheologic Sao
Pedro este atribuit Epocii Cuprului, conform datarii prin carbon®!. Asezarea este documentata
ca fiind locuita pe parcursul mai multor faze in timpul Neoliticului tarziu si Epocii Cuprului.

In sectorul D al sitului, au fost descoperite un total de 50 de greutiti de forma
semilunara. Majoritatea acestor greutdti au fost descoperite fragmentate, iar 14 dintre ele,
aproape complete, au fost depuse in partea de vest a unei gropi de umplere®.

In Sardinia, in timpul Neoliticului final si al perioadei Eneolitice, arheologii au
descoperit greutdti de forma semilunara in diverse situri, precum Monte Majore-Thiesi, Pranu
Sisinni (Sardara) si Coddu-Canelles-Selargius®, Monte d'Accoddi** si Conca Illonis®.

In tell-ul Razkopanica, Bulgaria, au fost descoperite si documentate greutitile de tesut
in forma de semiluna®.

27 Gromer K., Late Neolithic weaving tools from Melk-Spielberg in Austria: experiments with crescent-shaped
weights. In: M. Siennicka, L. Rahmstorf, A. Ulanowska (eds.), First textiles. The beginnings of textile production
in Europe and the Mediterranean. Ancient Textiles Series Vol. 32, Oxford and Philadelphia: Oxbow, 2018, p.
118.

8 A. Arribas Palau, F. Molina de la Torre, T. Néjera, L. Saez Pérez, De la Edad del Cobre de El Malagon
(Cullar-Baza, Granada). Camparia de 1975, publicado en Cuadernos de Prehistoria de la Universidad de
Granada, Vol. 31978, p. 84.

2% Margarita Gleba and Ulla Mannering, Textiles and Textile Production in Europe from Prehistory to AD 400,
Published by Oxbow Books, Oxford, UK, 2012, p. 211; E. J. W. Barber, Prehistoric Textiles: The Development
of Cloth in the Neolithic and Bronze Ages with Special Reference to the Aegean, Published by Princeton
University Press, 1992, p. 100.

%0 Gromer K., Late Neolithic weaving tools from Melk-Spielberg in Austria: experiments with crescent-shaped
weights. In: M. Siennicka, L. Rahmstorf, A. Ulanowska (eds.), First textiles. The beginnings of textile production
in Europe and the Mediterranean. Ancient Textiles Series, VVol. 32, Oxford and Philadelphia: Oxbow, 2018, p. 118.

3! Rui Mataloto, Catarina Costeira and Diana Nukushina, Local Shop for Local People. Resource Management
During the 3rd Millennium BCE at Sgo Pedro (Redondo, Portugal) Key Resources and Sociocultural
Developments in the Iberian Chalcolithic, Tiibingen, Germania, 2017, p. 143.

%2 Costeira, C. and Mataloto, R., Loom Weights and Weaving at the Archaeological Site of Sio Pedro (Redondo,
Portugal). In: M. Siennicka, L. Rahmstorf and A. Ulanowska, eds. The First Textiles: The Beginnings of Textile
Production in Europe and the Mediterranean. Oxford: Oxbow Books. 2018, p. 59-68.

¥ Melis, M. G., Lo strumentario tessile della Preistoria. Ipesi telaio della Sardegna. Sassari, 2014, Plansa V, VI.
* Ibidem, p. 218, Plansa XXV.

% |bidem, Plansa XXIV.

% Borrello, M. A., The Lagozza Culture (3rd millennium B.C.) in Northern and Central ltaly. Studi
Archaeologici 3. Bergamo, p. 39; Vanya Petrova, 2015, History of the warp-weighted loom from the Neolithic
till the end of Antiquity (according to archaeological data from the present-day Bulgarian lands) in Studia
Archaeologica Universitatis Serdicensis Tome 5, 1984, p. 206, Fig. 13. 9,10.
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In Slovacia au fost descoperite greutiti in forma de semiluna cu perforatii la capete,
care ar putea fi asociate cu cultura ceramicii liniare (faza timpurie) din perioada neolitica.
Un exemplu poate fi observat in descoperirea din Zbudza, situata in estul Slovaciei®’.

Greutitile de tesut in forma de semilund, cunoscute pentru utilizarea lor in Europa
Centrala, au fost folosite in Anatolia inca din Epoca Bronzului Timpuriu si Mijlociu. Aceste
greutati, al caror uz s-a diminuat la sfarsitul Epocii Bronzului Tarziu, au fost gasite in diferite
situri arheologice in Anatolia, cele mai multe dintre acestea dateaza, din Epoca Bronzului
Mijlociu. Situl arheologic Karahoyiik®® se remarci in mod special in ceea ce priveste
descoperirile acestor artefacte. Aici, cercetatorii au gasit un numar impresionant de 310
exemplare de greutati de tesut in forma de semilund, evidentiind importanta si distributia
acestor obiecte in regiune.

De asemenea, aproximativ 175 dintre aceste exemplare sunt marcate cu amprente de
sigilii®®, contribuind astfel la adaugarea unei noi dimensiuni de interes si complexitate acestor
artefacte.

In afara de Karahoyiik, alte situri arheologice din Anatolia au adus contributii
semnificative la intelegerea acestor artefacte. La Demircihilyilk s-au descoperit 74 de
exemplare in stratul din Epoca Bronzului, 23 de exemplare au fost decorate si stampilate®.
Descoperirea a doua exemplare miniaturale de greutati semilunare indica faptul ca exista si
versiuni mai mici ale acestor obiecte. Acestea ar putea avea utilizari diferite sau pot fi asociate
cu alte contexte sau practici culturale.**.

La Beycesultan, in locuinta 13, au fost identificate un total de 31 de exemplare de
greutati de razboi in forma de semilund, avand orificii la ambele capete®. Greutitile de tesut
semilunare de la Beycesultan se evidentiaza printr-un proces elaborat de fabricatie, fiind bine
arse si lustruite pentru a minimiza permeabilitatea la apa si umiditate®. Aceste caracteristici
tehnice sugereaza ca aceste instrumente ar putea fi servit atat ca greutati de pescuit, datorita
rezistentei la apa, cat si ca greutdti pentru razboiul de tesut, datorita formei si caracteristicilor
lor fizice.

In situl arheologic Kusura, in stratul datat in perioada C, au fost descoperite 30 de
exemplare de greutdti semilunare confectionate din lut ars la rosu. Aceste greutati se
caracterizeaza prin prezenta unui miez gri si sunt perforate cu doua orificii la ambele capete.
In plus, aceste artefacte sunt decorate cu modele stampilate (Fig. 23), iar unele dintre ele
prezintd si doua orificii suplimentare**. Datorita caracteristicilor lor, inclusiv perforatiile
duble si decorul cu modele stampilate, exista ipoteza ca aceste greutati ar fi putut avea un
scop mai mult decat functional in contextul cultural al perioadei. Se presupune ca unele dintre
aceste artefacte ar fi putut servi drept amulete, avand o semnificatie speciala sau ceremoniala.

In situl arheologic din Tarsus au fost descoperite 26 de greutiti. Dintre acestea, 12
exemplare au fost gasite impreuna cu o greutate de forma piramidala, au fost utilizate cu

% Karrinn-Lebb, A., Eine trichterbecherzeitliche Grube mit nierenformigen Webgewichten von Spielberg bei
Melk, Niederosterreich, Preistoria Alpina, 2001, v. 37, p. 304.

% Alp, S., Zylinder- und Stempelsiegel aus Karahdyiik bei Konya. Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,V26. Ankara,
1968, p. 74-75.

* |bidem, p. 224-225.

“Korfmann M., Demircihiiyiik: Die Ergebnisse der Ausgrabungen 1975-1978. Band I: Architektur,
Stratigraphie und Befunde. Mainz am Rhein. 1983, p. 200.

* Kull, B., Demircihiiyiik. Die Ergebnisse der Ausgrabungen 1975-1978. V. Die mittelbronzezeitliche Siedlung.
Mainz, 1988, p. 200-205.

*2 Lloyd S., Beycesultan, Vol. 111 Part I, Published by The British Institute of Archaeology at Ankara 140,
Cromwell Road, London, 1972, p. 12.

** Rahmstorf,L., An introduction to the investigation of archaeological textile tools, Andersson Strand & M-L
Nosch (red), Tools, Textiles and Contexts. Investigating textile production in the Aegean and Eastern
Mediterranean Bronze Age. Oxbow Books, 2015, p. 8.

* LLamb, W., Excavations at Thermi in Leshos. Cambridge. Cambridge University Press, 1936, p. 58.
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precadere pentru ponderarea razboiului cu urzeala, avand orificii la ambele capete. Celelalte
14 greutati semilunare, si ele cu orificii la ambele capete, erau folosite pentru echilibrarea
plaselor de pescuit®.

Alaca Hoyiik este un sit arheologic important situat in provincia Corum din Turcia, la
aproximativ 35 km nord-est de Bogazkdy. Cercetarile arheologice desfasurate acolo au fost
conduse de o serie de arheologi, printre care H. Kosay, R.O. Arik si M. Akok, pe parcursul
mai multor perioade: 1935-1939, 1940-1948 si 1963-1978. Acest sit a fost locuit incepand cu
sfarsitul Epocii Cuprului si a continuat si fie locuit pana in epoca fierului. In situl Alaca
Hoyiik, au fost descoperirea greutati de razboi de tesut in forma de semiluna, varfuri de fus
din ceramica, ace din os si bronz in proximitatea sau in interiorul unui atelier asociat cu
activitati de prelucrare a metalelor sugereaza posibilitatea desfasurarii unor activitati conexe
productiei textile. Aceste activitati ar putea include confectionarea pieselor de imbracaminte
sau a accesoriilor textile*,

Descoperirile de la Alisar Hoyiik*” sunt cruciale pentru intelegerea utilizirii greutatilor
de tesut in productia textila din Anatolia in Epoca Bronzului Mijlociu. In special, cele 12
greutati de tesut in forma semilunara gasite in coltul de nord-vest al sectiunii 7 din Complexul
| au adus lumina asupra modului in care aceste artefacte au fost folosite. Artefactele au fost,
de asemenea, marcate cu stampile sigiliu, sugerand posibile detalii despre procesul de
productie sau conexiuni culturale distinctive®.

In nivelul Vlla, de la Troia, arheologii au identificat o greutate de rizboi de forma
semilunard cu doua orificii la ambele capete®. Aceste artefacte prezinti 0 tehnica de fabricatie si
utilizare similari cu cele gasite in alte situri arheologice din Anatolia, cum ar fi Alisar*.

In cadrul sitului arheologic Tiryns (EH), au fost identificate un total de noua
exemplare de greutati semilunare, dintre care sapte sunt fragmentare, iar doua sunt aproape
intregi®’. Dimensiunile maximale masurate pentru aceste artefacte sunt de 16 cm si, respectiv,
16,8 cm pentru lungime, si de 4,8 cm si, respectiv, 58 cm pentru diametru. Diametrul
perforatiilor in cele doua artefacte complet conservate este de 0,9 cm. Distanta intre gaurile de
la fiecare capat al acestor doua artefacte este de 13 cm. Greutatea unei ,,semilune” complete
este de 592 g, in timp ce greutatea estimata a celeilalte, mai mici, este de aproximativ 480 g°2.
Lucrate grosier din lut cu nuante de rosu-maroniu sau portocaliu-roz, reflecta atentia acordata
procesului de productie si prelucrare, cu suprafete netezite si o ardere uniforma™,

Prin compararea greutatilor de forma semilunara din Anatolia cu greutatile de razboi
semilunare europene, se remarca faptul ca cele din Anatolia sunt semnificativ mai mici si mai
usoare. Aceste diferente pot fi intelese in contextul variatiei naturale intalnite in dimensiune si
greutatea greutdtilor de razboi europene. Aceasta constatare se aliniaza cu caracteristicile
fibrelor utilizate in tesaturi, evidentiate de analiza amprentelor textile gasite pe ceramica.
Aceste amprente indica prezenta firelor extrem de subtiri, probabil compuse din materiale

** Goldman H., Excavations at GézZi Kule, Tarsus. From the Neolithic through the Bronze Age. Princeton, 1956,
p. 319.
* Bonacchi A, Textile Production in Central Anatolia between the 2nd and the 1st Millennium BC: Analysis of
Tools and Contexts. Asia Anteriore Antica. Journal of Ancient Near Eastern Cultures 2, 2020, p. 55-56.
*"'Schmidt E., The Alishar Hiiyiik. Seasons of 1928 and 1929. Part I. Chicago, 1932, p. 122.
“8 |bidem, p. 122, Fig. 149, p.149, Fig. 189.
;‘2 Blegen C. W. 1958, Troy: Settlements Vlla, VIIb and VIII. Princeton 1958, p. 18.

Ibidem.
*! WeiBhaar, J.-H., Ausgrabungen in Tiryns 1978-1979. Bericht zur frithhelladischen Keramik, Archiologischer
Anzeiger, 1981, p. 237; p. 231, Fig. 77.7; p. 239, Fig. 82.7.
52 Rahmstorf, L., An introduction to the investigation of archaeological textile tools. Andersson Strand & M-L
Nosch (red), Tools, Textiles and Contexts. Investigating textile production in the Aegean and Eastern
Mediterranean Bronze Age. Oxbow Books, 2015, 1-23, p. 272.
*% Siennicka, M., Textile production in Early Helladic Tiryns, in Nosch, M.-L. and Laffineur, R. (eds),
KOSMOS. Jewellery, Adornment and Textiles in the Aegean Bronze Age, Licge. Peeters, 2012, p. 70.
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precum bumbacul, inul sau fibrele de lana, cunoscute pentru utilizarea lor in tesaturile cu
razboi de tesut in epoca bronzului.

Identificarea artefactelor semilunare in Europa Centralda si de Sud, alaturi de
similitudinile evidente intre acestea si greutatile de razboi semilunare din cultura Cucuteni,
sugereaza ca acestea ar fi putut fi instrumente practice dezvoltate independent pentru
facilitarea procesului de fabricare a textilelor similare. Este posibil ca aceste artefacte sa fi
fost asociate cu razboaicle de tesut ponderate de urzeala, intr-0 manierd similara cu cea
observata in cazul greutatilor din aria Cucuteni. Aceasta observatie sugereaza existenta unor
practici tehnologice si de productie textile care au fost raspandite si adaptate in diverse regiuni
geografice si culturale in timpul perioadei preistorice.

Evolutia paralela a inovatiei culturale in domeniul arheologiei si antropologiei este un
fenomen bine documentat, care indica dezvoltarea independenta a uneltelor si tehnologiilor
similare in diverse regiuni geografice, fara contact direct intre culturi. De exemplu, suveicile
pentru razboiul de tesut, spiralele, pieptenii de tesut si cadrul unui razboi de tesut sunt
instrumente care au fost dezvoltate independent in regiuni distincte ale lumii in forme extrem
de similare. Aceste similitudini intre uneltele de tesut sunt relevante pentru intelegerea
procesului evolutiv al tehnologiilor umane si a modului in care comunitatile umane au abordat
aceleasi probleme tehnice in moduri similare, chiar si in absenta unor schimburi culturale
directe. Aceasta recunoastere a evolutiei paralele a inovatiei culturale ne ajutd sa intelegem
mai bine diversitatea si convergenta culturald umana, evidentiind universalitatea unor solutii
tehnice si adaptarile locale ale acestora in functie de nevoile si conditiile specifice ale
diferitelor comunitati.

Functionalitate

Diversitatea formelor greutatilor semilunare sugercaza posibile functii diferite in
societdtile preistorice, subliniind necesitatea unei cercetari continue si a unei analize detaliate
pentru a intelege mai bine aceste artefacte complexe. Contributia lui Manfred Korfmann la
intelegerea functionalitatii acestor artefacte prin clasificarea lor in grupuri formale si
ornamentale®® a oferit 0 perspectivd mai clarad asupra diversititii si semnificatiilor lor in
contextul arheologic si cultural specific al societatilor preistorice.

Formele si dimensiunile variate ale greutatilor semilunare sugereaza ca acestea ar fi
putut servi la scopuri diverse in afara de echilibrarea pentru razboaiele ponderate cu urzeala.
Artefactele mai mici, sub 15 cm, sunt asociate cu amulete sau obiecte de cult, cum ar fi
exemplul artefactului gasit intr-un mormant al unui copil de aproximativ 4 ani la
Demircihiiyiik®. Aceste greutiti ar fi putut fi utilizate in practici rituale sau spirituale, avand
un scop sacru sau simbolic in cadrul comunitatilor preistorice.

Pe de alta parte, greutatile semilunare mai mari, intre 15 si 25 cm, ar fi putut fi folosite
in alte scopuri practice, cum ar fi greutati de razboi sau pentru pescuit. De asemenea, s-a sugerat
ca aceste artefacte ar fi putut servi drept ,,manere,, pentru transportul incarcaturilor sau pentru
alte activitati practice in comunitdtile preistorice, asa cum indica exemplul de la Alisar Hoyik™.

In plus, fata de aceste ipoteze, exista si alte interpretari, cum ar fi cea propusa de S.
Alp, conform careia greutatile semilunare ar fi putut servi drept dispozitive comerciale pentru
marcare si etichetare. Totusi, Simetria preponderenta a marcarilor sugereaza mai degraba un
scop decorativ decat utilitar. De exemplu, un numar impresionant de greutati semilunare din
asezarea Karahdyiik au fost marcate cu taieturi incizate, stele, puncte, cercuri si alte modele

> Karrinn-Lebb, A., Eine trichterbecherzeitliche Grube mit nierenformigen Webgewichten von Spielberg bei
Melk, Niederdsterreich, Preistoria Alpina, 2001, p. 37.

*® Kull, B., Demircihiiyiik. Die Ergebnisse der Ausgrabungen 1975-1978. V. Die mittelbronzezeitliche Siedlung.
Mainz, 1988, p. 20, Abb. 25 und 26, T. 34/1-15).

%6 Schmidt E., The Alishar Hiiyiik. Seasons of 1928 and 1929. Part I. Chicago, 1932, p. 84.
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geometrice simple®, indicand un posibil scop estetic sau simbolic in cadrul comunititii
preistorice.

Greutidtile de razboi cu forma semilunara au avut un impact semnificativ in istoria
Europei Centrale si de Sud la sfarsitul mileniului al 1V-lea si inceputul mileniului al I11-lea 1.
Hr. Aceste artefacte au fost concepute si utilizate in razboaiele de tesut ponderat cu fire de
urzeald®.

Caracteristicile distinctive ale acestor greutati includ o forma relativ plata, care poate
varia de la forme late si plate in V sau U la forme semilunare curbate mai mici sau mai largi.
De asemenea, aceste artefacte pot prezenta orificii situate in partea superioara a fiecarui capat,
permitandu-le sa fie montate pe razboaie sau alte dispozitive textile. In plus, unele greutati pot
avea o sectiune rectangulara, in timp ce altele prezinta 0 forma circulara sau semicirculara,
adaugand si mai mult la diversitatea lor morfologica®.

Diversitatea mare in formele si dimensiunile acestor greutati este influentatd si de
materialele folosite in fabricatie, cum ar fi lutul complet ars, usor ars sau lut uscat la soare.
Aceste materiale au contribuit la varietatea observata in greutatea, dimensiunea si aspectul acestor
artefacte. De exemplu, greutitile pot varia semnificativ in dimensiune si greutate, incepand de
la exemplare cu o greutate medie sub 100 de grame si orificii mici de aproximativ 3 pana la 5
milimetri, pani la exemplare care depasesc 500-700 de grame®, avand orificii mai mari.

Studiile din domeniul arheologiei experimentale au furnizat dovezi concludente cu
privire la utilizarea predominanta a artefactelor de forma semilunara din lut in cadrul
activitatilor de tesut pe razboaie cu fir de urzeala. Aceste artefacte au demonstrat capacitatea
de a mentine 0 tensiune stabila a firului de urzeala si de a asigura un echilibru optim in timpul
procesului de tesut pe un rizboi incarcat cu fir de urzeala®.

Prin urmare, aceste concluzii sustin ipoteza ca greutatile semilunare din lut au jucat un
rol esential in optimizarea procesului de tesut si in cresterea eficientei acestuia in cadrul
activitatilor de productie textila.

*" Weingarten, J., The Sealing Structure of Karahoyuk and Some Administrative Links with Phaistos on Crete,
Oriens, Antiquus 29, 1990, p. 65.

%8 Lassen, A. W., Weaving with Crescent Shaped Loom Weights. An Investigation of a Special Kind of Loom
Weight. In: E. A. Strand and M. L. Nosch, eds. Tools, Textiles and Contexts: Investigating Textile Production in
the Aegean and Eastern Mediterranean Bronze Age. Oxford: Oxbow Books, 2015, p. 127; Costeira, C. and
Mataloto, R., 2018. Loom Weights and Weaving at the Archaeological Site of Séo Pedro (Redondo, Portugal).
In: M. Siennicka, L. Rahmstorf and A. Ulanowska, eds. First Textiles: The Beginnings of Textile Manufacture in
Europe and the Mediterranean. Oxford: Oxbow Books. p. 59; Gromer, K., 2018. Late Neolithic Weaving Tools
from Melk-Spielberg in Austria: Experiments with Crescent-Shaped Weights. In: M. Siennicka, L. Rahmstorf and
A. Ulanowska, eds. First Textiles: The Beginnings of Textile Manufacture in Europe and the Mediterranean.
Oxford: Oxbow Books., p. 118; Ergiin, G.,. Late Bronze Age Spindle Whorls and Loom Weights from
Beycesultan in Western Anatolia: New Findings, New Observations. Mediterranean Archaeology and
Archaeometry, 20 (2), 2020, p. 5.

% Yilmaz, M.L., Kalkan, E., Weaving Tools from the Usak Protohistoric Survey Project (UPDAP),Cedrus 1X,
2021, p. 47; p. 56 -57 (PI. 2; PL.3).

% Ulanowska, A., Experimenting with Loom Weights. More Observations on the Functionality of Early Bronze
Age Textile Tools from Greece. In: M. Siennicka, L. Rahmstorf and A. Ulanowska, eds. First Textiles: The
Beginnings of Textile Manufacture in Europe and the Mediterranean. Oxford: Oxbow Books, 2018, p. 166.

61 | assen, A. W., Weaving with Crescent Shaped Loom Weights. An Investigation of a Special Kind of Loom
Weight. In: E. A. Strand and M. L. Nosch, eds. Tools, Textiles and Contexts: Investigating Textile Production in
the Aegean and Eastern Mediterranean Bronze Age. Oxford: Oxbow Books, 2015, p. 136-137; Gromer K., Late
Neolithic weaving tools from Melk-Spielberg in Austria: experiments with crescent-shaped weights. In: M.
Siennicka, L. Rahmstorf, A. Ulanowska (eds.), First textiles. The beginnings of textile production in Europe and
the Mediterranean. Ancient Textiles Series, vol. 32, Oxford and Philadelphia: Oxbow, 2018, p. 126; Ulanowska,
A., Experimenting with Loom Weights. More Observations on the Functionality of Early Bronze Age Textile
Tools from Greece, In: M. Siennicka, L. Rahmstorf and A. Ulanowska, eds. First Textiles: The Beginnings of
Textile Manufacture in Europe and the Mediterranean. Oxford: Oxbow Books, 2018, p. 170.
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In contextul asezarilor din Europa Centrali si de Sud, Anatolia si zona
Mediteraneeana, greutatile de tesut in forma de semilund au fost atestate in contexte
arheologice care acopera perioade variind de la neolitic pana la epoca bronzului.

Desi greutatile de tesut sunt deseori asociate cu activitatile de prelucrare a materialelor
textile, cercetarile arheologice au relevat ca aceste artefacte sunt intalnite intr-o diversitate de
contexte, sugerand 0 functionalitate mai ampla in cadrul comunitatilor antice.

De regula, se presupune ca greutatile fac parte din razboiul de tesut atunci cand sunt
aliniate si formeaza 0 configuratic ordonata, exemplu Demircihﬁyﬁkei. Totusi, configuratia
ideala a greutatilor de tesut, aliniate ordonat pe podea, este rar intalnitd in practica. Aceasta
aranjare uniforma poate fi interpretata ca rezultat al unui eveniment sau proces de distrugere a
razboiului de tesut sau a spatiului in care erau depozitate aceste greutati.

Cu toate acestea, este remarcat faptul ca aceste artefacte din aria culturii Cucuteni sunt
adesea gasite dispersate in interiorul unei locuinte, atelier mestesugaresc sau pe teritoriul
asezarii. Acest aspect sugereaza ca exista multiple modalitati de utilizare si distributie a
acestor artefacte in cadrul comunitatilor respective. Aceasta distributiec neuniforma poate
indica diverse scenarii posibile. Unul dintre acestea ar putea fi ca greutatile de tesut erau
utilizate in cadrul proceselor locale de productie si, ulterior, uitate sau pierdute in timpul
utilizarii. O alta ipoteza plauzibila este ca aceste artefacte au avut o semnificatie culturala sau
rituala si au fost distribuite strategic in spatiul comunitar pentru a indeplini un anumit scop
simbolic sau practic.

Analiza atenta a contextului arheologic in care sunt descoperite aceste artefacte poate
furniza 0 mai buna intelegere a modului lor de utilizare si a semnificatiei lor in cadrul
comunitatilor preistorice. Daca greutatile sunt gasite exclusiv in contexte libere in aceste
situri, informatiile despre organizarea productiei de textile si despre rolul textilului in cultura
locala si economie sunt limitate.

Concluzii

Greutatile semilunare de tesut descoperite in diverse asezari din Epoca Cuprului
reprezinta artefacte cu o importanta remarcabild pentru intelegerea practicilor tehnologice si a
vietii cotidiene in acele comunitati preistorice. Artefactele precum greutatile semilunare de
tesut transcend simpla lor functionalitate utilitard, devenind indici esentiali pentru intelegerea
subtilitatilor sociale, economice si culturale din acea perioada.

Studiile arheologice si analizele multidisciplinare dezvaluie nu doar functionalitatea
greutatilor de tesut, ci si semnificatiile lor sociale si culturale. Acestea au servit ca suport si
stabilizator al firelor de urzeala pe razboiul de tesut, reflectand in acelasi timp practici culturale si
sociale mai complexe, cum ar fi sistemul de valori si rolul femeilor in productia textila.

Identificarea impresiunilor textile pe vasele ceramice gasite in asezarea cucuteniana
Roma-Balta lui Ciobanu confirma utilizarea activi a razboiului de tesut si subliniaza
importanta productiei textile in cadrul societatii cucuteniene. Totusi, numarul limitat de piese
descoperite in aceasta asezare poate genera intrebari cu privire la interpretarea lor exacta ca
unelte destinate exclusiv procesului de tesut. Exista posibilitatea ca aceste greutiti sa fi avut o
destinatie speciala sau sa fi indeplinit roluri multiple in cadrul comunitatii, cum ar fi folosirea
lor in contexte ceremoniale sau rituale, sau chiar ca piese de cult.

Pentru aprofundarea cercetarii, este esential sa recurgem la 0 gama variata de metode
si tehnici, cum ar fi analiza arheologica, arheometria, paleobotanica si studiile experimentale.
Aceste abordari complementare permit o evaluare mai detaliata a rolului si functiilor
greutatilor semilunare in cadrul societatii cucuteniene si contribuie la o intelegere mai
profunda a tehnologiilor si practicilor textile din acea perioada.

62 \Vogelsang-Eastwood, G., Crescent loom weights?, Oriens Antiquus 29, 1990, p. 102.
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ARCHAEOLOGICAL ANALYSIS OF CRESCENT-SHAPED CLAY WEIGHTS FROM THE
CUCUTENIAN SETTLEMENT ROMA-BALTA LUI CIOBANU: MORPHOLOGICAL ASPECTS,
FUNCTIONALITY AND CULTURAL INTERPRETATIONS

Abstract: This study focuses on the investigation of the crescent-shaped clay weights discovered in the
Cucutenian settlement of Roma-Balta lui Ciobanu. These artifacts are contextualized through analogies
identified in Central and Southern Europe, Anatolia, and the Mediterranean region. By employing scientific
methods and detailed comparisons, the research aims to analyze both the similarities and differences between
textile weights found in various regions, with particular emphasis on their functionality, artifact shape, and
cultural significance. The findings of the study suggest that, despite geographical diversity, semilunar weights
from different regions share common characteristics, indicating cultural and commercial exchanges among
prehistoric populations. Furthermore, the research delves into possible reciprocal influences between regions
concerning textile production technologies and cultural practices associated with these artifacts. Through the
integration of experimental studies and comparisons, this study contributes to a deeper understanding of the
evolution of prehistoric societies in the mentioned regions, shedding light on cultural and commercial
connections within a broader context. The scientific approach adopted in this work offers new insights into the
study of technological evolution and cultural practices during prehistoric periods. It enriches our understanding
of interactions among different human communities of that time and establishes a solid foundation for future
research in this field.
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Fig. 4. Roma-Balta lui Ciobanu, captura satelitara Google Earth.
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Fig. 5. Roma-Balta lui Ciobanu, impresiune textila.
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Fig. 6. Roma-Balta lui Ciobanu, impresiune textila.
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Fig. 7. Greutati semilunare din straturile hitite, Alaca Hoyiik, apud Alice Bonacchi (2020) , p. 72, Fig. 3.

37



Fig. 8. Greutati semilunare, Alisar Hoyiik, aupd Schmidt E.1932. (Fig. 149).

Fig. 9. Greutati de forma semilunara, apud Lumb, p. 60.
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CONSIDERATII PRIVIND INTRECERILE ATLETICE
IN ANTICHITATEA GREACA

Adelina PICIOR®
Keywords: Ancient greek sports,athletic competition, equestrian race, pankration, pentathlon

Educatia in Grecia antica era strans legata de practicarea sportului si a gimnasticii,
care pentru greci nu reprezenta doar o forma de divertisment, ci era marcata de un ansamblu
de preocupari igienice, medicale, estetice si etice’. De asemenea, educatia fizicd in lumea
greaca reprezenta o preocupare esentiald a stilului de viata civilizat. Alaturi de gramatica,
muzica si artele plastice, gimnastica era 0 disciplina importantd in cadrul educatiei,
consideratd a fi ,,potrivita spre a forma curajul™, a mentine sanatatea si vigoarea trupului.

Dupa cum reiese din ideile formulate de Aristotel, in Politica, educatia adolescentilor
trebuia sa reprezinte ,,unul din obiectele de capetenie ale grijii legiuitorului”®. In formarea
tandarului grec, pe langa instruirea ratiunii, Se urmarea formarea deprinderilor prin antrenarea
corpului, ce asigura individului o buna constitutie asociata unui spirit superior. Idealul
kalokagatheia (kaloxayabia), intdlnit la grecii din Antichitate, se refera intocmai la spiritul
desavarsit intr-un corp bine dezvoltat. Acest ideal il regasim in conceptia lui Platon, cand il
descrie pe Charmides®, care scoate in evidentid importanta frumusetii fizice si a valorii
spirituale reflectata in intelepciune.

Aristotel face distinctia intre curaj si ferocitate, in privinta educatiei tinerilor,
considerand ca practicarea sportului agresiv impiedica gratia si dezvoltarea fireasca a trupului.
In acest sens contrapune educatia spartanilor data tinerilor, care ,,ii fac brutali sub pretext de
a-i face curajosi”, modului superior de instruire prin implicarea ratiunii’.

Dupa Atristotel, arta pedotribului (zaidotpifing), insarcinat cu educarea tinerilor in
domeniul gimnasticii, trebuia sa comporte unele limitari spre a nu impiedica dezvoltarea
corpului. Astfel, pana la varsta adolescentei, exercitiile trebuiau sa implice un grad scazut de
dificultate si un regim alimentar echilibrat, pentru a nu deregla cresterea corpului. Dupa
incheierea perioadei de adolescenta, tinerii urmau sa fie supusi exercitiilor ce capatau 0
intensitate mai mare bazata pe un regim mai sever. Prin aceste recomandari, se urmarea
menajarea de epuizare a celor instruiti si protejarea spiritului prin antrenarea trupului®.

Homer este cel dintai care precizeaza formele de activitate, mentinute si mai tarziu in
cadrul intrecerilor sportive. Programul concursurilor era alcatuit din cursa de care
(irmoopouia), cursa de alergare (otadiov), lupta corp la corp (mdAy), pugilatul (zoyuayic),
pancratiul (zayxpdziov) si pentatlonul (zévzafiov), compus din aruncarea discului (dioxog),
saritura in lungime (dAua), aruncarea sulitei (dxwv), cursa de un stadiu (ozddiov) si luptele
corp la corp (zéin)’.

* Universitatea ,,Alexandru loan Cuza” Iasi, Facultatea de Istorie; picioradelina@gmail.com.

Y H.-1. Marrou, Istoria educatiei in Antichitate, vol. I: Lumea greacd, traducere si cuvant inainte de Stella
Petecel, Editura Meridiane, Bucuresti, 1997, p. 189.

2 Aristotel, Politica, Cartea 5, traducere E. Bezdechi, Editura Cultura Nationala, Bucuresti, 1924, p. 159.
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Cursele ecvestre au fost 0 componenta fundamentala a festivalurilor antice, fapt
dovedit si de locul pe care I-au ocupat la ceremoniile funerare dedicate lui Patrocles despre
care aminteste Homer®.

Hipodromul, gandit asemenea stadionului, era spatiul destinat curselor ecvestre, dupa
cum ne sugereaza chiar denumirea, alcatuita din lexemele hippos (izoc) si dromos (Spduoc)’.
Arena era amplasata intr-0 campie deschisa, la poalele unui deal, unde versantii formau
tribuna spectatorilor. Distanta unei curse de cai, de la o extremitate la cealalta, varia, in
functie de marimea hipodromului, masurand intre doua si opt stadii. Linia de start era marcata
de doi piloni si era prevazuta, ca la cursele de alergare, cu un sistem care anunta semnalul de
pornire (hysplex / Sominé), actiune insotita de semnalul sonor'®

Programul competitiilor ecvestre cuprindea sase evenimente, trei pentru cai si trei
pentru manji, in cadrul carora existau care trase de un cal, de o pereche de doi cai si 0 echipa
formata din patru cai. Privitor la distanta, carele trase de patru cai parcurgeau doudsprezece
ture, in timp ce proba carelor trase de doi cai sau de ménji strabateau opt ture™.

In cursele grecesti au fost utilizate doua tipuri distincte de care. Carul tras de d0| cali,
denumit synoris (covawpic), avea un cadru usor, prevazut cu spatiu doar pentru vizitiu*2. in
schimb, cvadriga sau carul cu patru cai, denumit tethrippon (zé6pizmov), oferea spatiul in care
patronul si vizitiul, de reguld sclav sau birjar platit, stiteau unul langa altul®. Partea din
spatele carului lipsea in cazul ambelor tipuri, pentru a conferi usurinta la descalecare. Birjarii,
spre deosebire de atleti, care concurau nud, purtau chiton si manevrau fraiele cu ambele
maini, stand in picioare (Fig. 1)*

Caii si carele nu erau introduse dupa numele indivizilor, ci a statelor, deoarece
detinerea si cresterea cabalinelor presupunea un insemnat sacrificiu financiar. Astfel, victoria
unei curse ecvestre aducea onoare statului, oferind cinstire tuturor celor ce participau la
antrenarea cailor. Existau si cazuri in care concura proprietarul insusi sau un membru al
familiei. In Isthmianica intdi, Pindar aduce laude lui Herodotos din Teba, cel care nu si-a
incredintat carul nimanui: ,,Insa eu acum lui Herodotos cinstire/ Aducandu-i, pentru a sa
cvadrigi, ce n-a fost/ Strunitd de haturi staine™"

Intrecerile atletice pe stadion s-au bucurat de o mare popularitate in randul grecilor,
fiind printre probele care au marcat, inca din 776 a.Chr., istoria Jocurilor Olimpice. Pe langa
cursa de un stadiu, ce desemna atat proba, cat si pista utilizata, masurand in jur de 200 m, se
numarau si alte probe, precum cursa dubla, de doua stadii, cursa de patru stadii si cursa pe
distantd lunga, care varia intre 7 si 24 de stadii*®

Din reprezentarile de pe vase se poate observa ca existau diferite tehnici de alergare.
In timp ce, la intrecerile de viteza, atletii pot fi remarcati prin deschiderea larga a bratelor si a
picioarelor, cu calcaiele si genunchii ridicati (Fig. 2), alergatorii de curse pe distante lungi isi
tineau bratele mai apropiate de corp, indoite, cu pumnii stransi (Fig. 3).

In cadrul cursei duble, numita diaulos (diawloc), desfasurati pe linii delimitate,
concurentii alergau in sensul invers acelor de ceasornic, in jurul unui stalp, intorcandu-se apoi
in linie dreapta. Prima atestare a curselor duble o regasim in lista castigatorilor la Jocurile

83.G. Miller, Ancient Greek Athletics, Yale University Press, New Haven-London, 2004, p. 75.
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Olimpice, alcatuita de Hippias din Elida, care mentioneaza ca, in 724 a.Chr., Hypenus din
Pisa castiga proba diaulos (siowioc)'’ la cea de-a 14-a Olimpiada a Jocurilor Olimpice.

Alergarea pe distante lungi (dolichos / doldiydg), introdusa dupa cursa dubla, este
atestata prin victoria lui Acanthus din Sparta, in 720 a.Chr.'®. Izvoarele antice indica diferite
distante pentru aceasta proba, care varia intre 7 si 24 de stadii, cursa de la Olimpia fiind
probabil cea mai lunga.

Metaforele despre luptele corp la corp abunda in literatura greaca implicand subiecte
mitologice, iar scenele de pe ringul de lupta le regasim si in arta artistica, prin diferitele
reprezentari de pe ceramica.

Tehnica de lupta presupunea mult antrenament pentru obtinerea tehnicii si stilului.
Aruncarea adversarului la sol era luata in considerare doar daca concurentul ce-1 domina pe
celdlalt nu cadea si el la pamant. Lupta prevedea trei reprize in cadrul carora erau admise
tehnici de apucare a bratelor, a gatului sau a corpului®.

In palestre, luptele se desfasurau in locuri special amenajate. Luptele la sol se
organizau intr-un spatiu adapostit, pamantul fiind udat pana devenea un loc namolos, sporind
dificultatea de prindere. In alte cazuri luptele aveau loc pe un teren nisipos, afanat si nivelat.

Legat de mijloacele folosite de sportivi pentru doborarea adversarului, piedicile si
prinderea picioarelor puteau reprezenta tehnici de provocare a dezechilibrului. Totusi, in
absenta unor marturii clare despre regulile luptelor, aceste aspecte pot fi deduse doar din
scrierile anticilor si din reprezentari (Fig. 4). Dupa cum mentioneaza Platon in Legile: ,,[...]
lupta dreapta constd in anumite incovoieri ale gatului, ale mainilor si coapselor [...]7%.

Pugilatul sau boxul prevedea absenta ringului, ce descuraja lupta corp la corp sau
inclestarea. Avand in vedere ca adversarul nu putea fi prins, sportivii puneau accentul pe
tactica defensiva. Detenta in tehnica boxerilor era esentiala in obtinerea avantajului. Eschivele
si disimularile oboseau adversarul, care putea fi lovit intr-un moment de neatentie.

Competitiile de box erau deschise tuturor categoriilor de luptatori, insa pugilatul a
avut tendinta de a fi proba sportivilor masivi, cu o constitutie robusta. Cu atat mai mult cu cat
luptatorii trebuiau sa dea dovada de forta in lovitura cu pumnul, de andurantd la atacurile
lansate de oponent si rezistenta la efort indelungat.

Pancratiul a reprezentat forma asociata luptelor barbare. Obiectivul acestei probe, ca si
in cazul pugilatului, era de fortare a oponentului sa-si recunoasca infrangerea. Victoria putea
fi obtinuta prin orice fel de mijloace, avand in vedere caracterul brutal al luptelor. Pancratiul
presupunea si existenta unui regulament ce era pus in aplicare de antrenori sau oficialii
competitiilor.

Proba luptelor in forma agresiva impunea rezistenta si 0 bund conditie fizica.
Luptatorii din cadrul acestei discipline sunt recunoscuti drept practicanti ai unui stil de lupta
periculos. Acestia trebuiau sa exceleze in diferitele tehnici de aruncare, mai ales proiectarile
pe spate, care implicau un grad ridicat de dificultate, sau in mijloacele de imobilizare a
adversarului, care puteau cauza si moartea. De altfel, sugrumarea, rasucirile incheieturilor sau
loviturile in zona articulatiilor erau admise, exceptie facand muscaturile si scoaterea ochilor,
care se numdrau printre procedeele interzise?'.

In privinta interzicerii muscaturilor si impunsaturilor tesuturilor moi, intr-o serie de
reprezentari apar scene in care oficialul aplica sanctiuni cu nuiaua luptatorilor care incéalcau
regulamentul (Fig. 5, 6). Luptatorii, grupati cate doi, sunt reprezentati in timpul inclestarilor,
fiind evidentiata incercarea de dominare a adversarului.

7 Golden, op. cit., p. 116.

'® Ibidem.
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Pentatlonul a fost o competitie complexa, introdusa in 708 a.Chr., care a combinat
cinci probe a caror ordine a variat?’. Atestarea acestor demonstratii apare pe una dintre
inscriptiile ce 1i apartine lui Simonides din Ceos, care il mentioneaza pe Diophon, fiu al lui
Philo, castigator la jocurile de la Isthmia si Pythia la saritura in lungime, la alergare, aruncarea
cu discul, aruncarea cu sulita si lupta®.

Proba aruncarii discului, a sulitei si a sariturii in lungime erau specifice pentatlonului,
care, in corelatie cu alergarea si lupta, erau reprezentative pentru intreaga pregatire fizica a
grecilor. Pentatletul, catalogat drept sportivul desavarsit, didea dovada de calitati fizice si
psihice superioare. Aristotel descria frumusetea fizica a unui tanar ca avand ,,[...] un corp util
pentru muncile obositoare si pentru eforturile in vederea cursei ori a violentei [...]"%.

In privinta aruncarii discului, unii cercetitori au asociat aceasta disciplina sportivi cu
practicile magice, datorita reprezentarilor asemanatoare cu simbolul solar de pe unele discuri
descoperite”®. Alte explicatii cu privire la originile acestui tip de activitate sportiva fac
trimitere la simpla aruncare cu pietre si alte obiecte, la vanatoare si razboi, considerata etapa
preliminara pentru disciplina competitiva®.

Desi in vremea lui Homer sariturile erau catalogate ca exercitii de recreere, cu timpul
saritura in lungime a devenit una dintre probele sportive inclusd in competitii. Un aspect
caracteristic lumii grecesti, in privinta sariturii in lungime, este folosirea greutatilor, care
cantareau in medie 2-3 kg. Utilizarea greutatilor, asemanatoare unor gantere, facilitau
aterizarea ferma a atletilor determinand, prin forta exercitata de balansare a halterelor, un salt
mai bun®’.

Discul din piatra sau metal nu pare sa fi avut nici o legatura cu vreo curea. Placa
circulara din piatra sau metal, solida, mai groasa in centru decat la circumferinta, apare ca
forma comuna a discului in reprezentarile de pe artefactele din secolul al VI-lea a.Chr. (Fig. 7). Pe
de o parte, discurile metalice au intrat in uz la sfarsitul secolului al VI-lea a.Chr., fiind utilizate, cu
preponderenta, in secolul al V-lea a.Chr. Pe de alta parte, cele din piatra, din cauza eroziunii,
nu au supravietuit decat intr-o mica masura. Pe baza unor astfel de obiecte pastrate, diametrul
masoara cca 30 de cm si greutatea putea atinge aprox. 7 kg (Fig. 8). Un alt exemplar, realizat
din metal, este cel dedicat de Publius Asclepiades la Olimpia, in anul 241 p.Chr., avand o
greutate de cca 6 kg, apropiata de cea a discului din piatra (Fig. 9). Restul specimenelor din
metal cunoscute variaza in diametru, intre 16-23 cm, cu greutatea intre 2-4 kg?.

Aruncarea sulitei a avut la baza actiunea specifica a vanatorilor si militarilor. Sulita
reprezenta in lumea Antichitatii 0 arma pe care fiecare luptator sau tanar trebuia sa invete sa 0
foloseasca. Din vremea Razboiului peloponesiac (431-404 a.Chr.), cand a inceput sa se acorde
0 atentie mai mare asupra valorii trupelor militare, au luat amploare si antrenamentele, in
cadrul carora aruncarea sulitei a reprezentat o prioritate. Observarea performantelor la care
puteau ajunge cei instruiti a hotarat includerea acestui tip de activitate printre probele
competitive din cadrul jocurilor sportive. De asemenea, antrenamentele militare care
includeau aruncarea sulitei printre preocuparile in dezvoltarea tehnicii de lupta au conturat o
disciplind distincta.

In Iliada apare cea mai veche marturie despre aruncarea sulitei, in pasajul unde este
mentionat Aias Oilidul, vestitul aruncator cu sulita, care, datorita statutului de comandant al
ostirii locriene, participa la majoritatea bataliilor din razboiul troian: ,,Pe Locrieni ii ducea fiul

22 N. Faulkner, A visitor’s guide to the ancient Olympics, Yale University Press, New Haven-London, 2012, p. 211.
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lui Oileu — micul Aias, / lute, dar mult mai marunt decat Aias cel al lui Telamon: / Nici de
departe cat el, scund de tot, si de in cu pieptarul, / Dar multvestit lancier, intre toti Panhellenii
si-Aheii”?.

De asemenea, printre cei vestiti in manuirea sulitei 1i regasim si pe ldomeneu, ,,sulitas
vestit, la Cretani era domnul”®, ,»Tlepolemos Heraclidul, viteazul cel tare si mare [...] lance
vestita”*! si Piram cel ,,vestit pentru lance”*,

Sulita, cel mai frecvent obiect intalnit in reprezentari (Fig. 10), era asemenea unei prajini
drepte din lemn, de grosimea unui deget, fiind prevazuta la una din extremitati cu 0 sageata
din metal, care permitea strapungerea pamantului. Sulita antica, fata de cea a atletismului
modern, masura intre 1,5 — 2 m lungime, fiind mai usoara decat sulita folosita la vanatoare sau
in razboi, detalii pe care le mentioneaza si Lucian, in dialogul sau Anacharsis, atunci cand
condamna echipamentul folosit la intrecerile sportive. El le considera mai mult ca pe niste
jucarii, pentru ca nu simuleaza pericolul ce ar trebui sa fie un element in instruirea tinerilor®,

O caracteristica a sulitei folosita in atletismul din Antichitate este cureaua din piele
numitd ankyle (ayxoin)®, asemandtoare unui lasou, care era infasurati in jurul centrului de
greutate aflat la mijlocul sulitei, numita akon (dxwv). In acest mod, se forma un spatiu de
prindere, prin care sportivul putea manipula sulita (Fig. 11)*. Acest echipament era tinut de
atlet cu degetul mijlociu si aratator, asigurandu-se ca incheietura era flexatd inainte de
aruncare. Astfel, pe langa impulsul mare dat proiectarii, echipamentul numit ankyle (ayxoin)
incetinea Vviteza de rotatie, determinand plutirea sulitei.

Institutia jocurilor si concursurilor atletice reprezenta in Antichitate un control oficial
din partea statului, care se asigura de evolutia performantelor tinerilor, atat din punct de
vedere sportiv, cat si disciplinar sau educativ. Jocurile erau integrate sarbatorilor colective ale
cetatii, reprezentdnd 0 sanctiune oficiala. Altfel spus, sistemul educatiei elenice se defineste
printr-un invatamant care implica sanctiuni din partea statului prin intermediul organizarii
competitiilor®. Integrarea in viata publicd presupunea participarea tinerilor la ceremoniile si
ritualurile dedicate in cinstea zeitatilor cetatii. Aceasta reprezenta o sanctiune morala la care
prezenta era cerutd prin lege, un principiu enuntat si in Politica: ,legea trebuie sa
reglementeze educatia si educatia trebuie sa fie publica™’.

Consideratii finale

Asemenea literaturii, muzicii, dansului sau stiintelor exacte, educatia fizica a fost
inclusa in ciclul disciplinelor care trebuiau urmate spre desavarsirea caracterului. Avand in
vedere diversitatea probelor, care au fost dezvoltate pe parcursul istoriei, sportul a reprezentat
0 disciplind ce a presupus norme, tehnici, principii de care atletii au trebuit sa tind cont in
pregatirea atletica. Armonia corpului era o caracteristica importantd in mentalitatea vechilor
greci, deoarece spiritul desavarsit era asociat unui trup frumos si echilibrat. Activitatile fizice
s-au dezvoltat in stransa legatura cu antrenamentele militare, care urmareau pregatirea
soldatilor. Caracterul competitiv al intrecerilor a diminuat agresivitatea luptelor, care aveau

2 Homer, lliada, Cdntul 11, 525, tradusi in hexametri, cu o postfatd, bibliografie si indici de D. Slusanschi si
ilustrata de M. Cosuletu, Humanitas, Bucuresti, 2012, p. 111.

% Homer, op. cit., Cantul 11, 640, p. 117.

*! Ibidem, 655, p. 119.

% |bidem, Cantul IV, 45, p. 163.

% Lucian, The works of Lucian in eight volumes, vol. IV, 32, edited and translated by A. M. Harmon, K. Kilburn
and M. D. Macleod, Loeb Classical Library, 1961, p. 52-53.
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loc in timpul razboiului, si a instituit mai curdand o rivalitate ce se baza pe depasirea
adversarului in privinta capacitatilor atletice.

Festivalurile dedicate intrecerilor competitive, pe langa caracteristicile religioase, au
reprezentat modalitatea prin care statul si-a exercitat controlul asupra modului de instruire
oferit de gimnaziarhi. Performantele sportivilor aveau o mare influenta asupra cetatii de unde
proveneau datorita eforturilor financiare si materiale pe care cetatenii erau dispusi sa le ofere
in cinstea celui ce aducea glorie si prestigiu. Divertismentul era, de asemenea, parte integranta
atmosferei ce se crea in jurul celor mai reputate sarbatori, admiratorii intrecerilor nelipsind de
la marile competitii sportive.

Educatia fizica a inglobat un set complex de exercitii, care a fost transpus in probe
competitive cu scopul de a evalua performantele atletilor, constituind, totodata, modalitatea
prin care s-a instituit 0 noua forma de divertisment.

Performantele atletilor au manifestat interes inca din cele mai vechi timpuri, avand in
vedere listele invingatorilor intocmite. Asemenea oamenilor literati, sportivii erau incununati
de cinste si laude pentru eforturile depuse, ocupand un loc important in societate.

CONSIDERATIONS ON ATHLETIC COMPETITIONS IN GREEK ANTIQUITY

The objective of this paper is to define the ancient Greeks’ conception of athletic education and how it
came to be an inseparable part of the history of ancient Greek civilization. In Greece, sport became a
fundamental part of culture, where male citizens of all classes regularly practiced athletic activities. Sports
games in ancient Greece were one of the most common forms of education with the aim of training and
disciplining individuals. Athletic festivals represented a significant unifying factor in the Athenian society having
influence over the governance, self-consciousness and spirit. The chariot race (izmodpouia), running race
(otdorov), wrestling (wdAn), boxing (moyuayie), pankration (rayxpariov) and pentathlon (zévrafiov) had an
important role in the programme aimed at expressing ambitions, unity and confidence.
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Fig. 6. Pancratist sanctionat pentru incilcarea regulamentului (N.E. Gardiner, D. Litt, op. cit., p. 214).

Fig. 7. Aruncator cu discul reprezentat pe un vas de baut (cca. 500-450 a.Chr.)
(https://collections.mfa.org/objects/153699 05.03.2024).

Fig. 8. Disc din piatra pastrat in colectia lui E.P.Warren (N.E. Gardiner, op. cit., p. 155).

Fig. 9. Discul din metal dedicat de Publius Asclepiades (https://www.akg-images.co.uk/archive/-
2UMDHUF7RT31.html| 05.03.2024).

Fig. 10. Aruncdtori cu sulita reprezentati pe 0 amford panathenaica (cca. 530-520 a.Chr.)

(https://www.britishmuseum.org/collection/object/G 1842-0314-1 05.03.2024).
g. 11. Tlustratii care arata cum era folosita cureaua pentru aruncarea sulitei (N. E. Gardiner, op. cit., p. 171).
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Fig. 1. Cvadriga condusa de un birjar, acoperit cu chiton,
ilustratd pe 0 amfora panathenaica (anii 410-400 a.Chr.).

Fig. 3. Cursa de distantd lunga.
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Fig. 5. Scena reprezentativa pentru sanctionarea luptatorilor care incalca regulamentul.

Fig. 6. Pancratist sanctionat pentru incélcarea regulamentului.
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O :
Fig. 9. Discul din metal dedicat de Publius Asclepiades.
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Fig. 10. Aruncatori cu sulita reprezentati pe 0 amford panathenaica (cca. 530-520 a.Chr.).

Fig. 11. Tlustratii care arata cum era folosita cureaua pentru aruncarea sulitei.
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FIBULE ,,SINUOASE” (geschweifte Fibeln) LA POIANA

Daniel SPANU*

Keywords: Kostrzewski M and N fibulae, Almgren 2 and 18 fibulae, Romania, Late La Teéne, Early
Roman period

Denumirea germania geschweifte Fibeln® face referire la 0 anumita ,,familie tipologica”
de fibule de schema La Téne tarziu, raspandite in Europa centrala, central-nordica si de est.
Arcul este puternic curbat spre exterior, iar piciorul este usor curbat spre interior. Astfel,
traiectul corpului este sinuos®. Trecerea de la picior la arc poate fi cursiva sau franta si poate fi
marcatd sau nu de o proeminenta. Din aceasta categorie fac parte tipurile Kostrzewski M si N,
Almgren 2 si 18.2 Majoritatea exemplarelor au fost realizate din bronz, dar exista si exemplare
din fier sau, rar, din argint si aur. Frecventa mare a exemplarelor din bronz trebuie pusa in
legatura cu perfectionarea si intensificarea tehnicilor de manufacturare prin turnare a fibulelor
in perioada tarzie a La Téne-ului.

Asemeni incadrarii cronologice si culturale a fibulelor Nauheim, cea a fibulelor
,»sinuoase” a fost strans legata de preocuparile pentru periodizarea La Téne-ului tarziu central-
european. Primele tatonari si sugestii pretioase au fost formulate inca de la inceputul secolului
XX.* Expresivitatea particulara a fibulelor sinuoase pentru periodizarea din Europa central-
nordica si Scandinavia (in special cultura Jastorf), dar si unele diferente regional-cronologice
au fost relevate cu perspicacitate de catre Rolf Hachmann®. Fibulele sinuoase erau percepute
ca forme specifice celei mai tarzii etape a fazei recente a epocii preromane a fierului din
centrul si nordul Germaniei®. Absenta fibulelor cu arcul sinuos din asezarea de la Manching si
frecventa lor in mormintele de incineratie din sud-vestul Bavariei i-a ingaduit lui Werner
Krimer si propuni 0 periodizare bipartitd a La Téne-ului tarziu’. Fibulele sinuoase deveneau
fosila directoare a unei faze post-Manching (respectiv faza LT D2), interpusa intre etapa
finala a locuirii din acest oppidum (LT D1) si cucerirea romana a regiunilor nord-alpine.

* Institutul de Arheologie ,,Vasile Parvan”, Bucuresti; e-mail: hazdrik@yahoo.com

! Formulari ca ,,Form (...) mit leichter Schweifung” (forma cu o usoard sinuozitate) sau ,,Fibeln mit (...)
geschweiftem Biigel” (fibula cu corp sinuos) au fost folosite de Beltz 1911, 688-689 pentru descrierea fibulelor
din fig. 56 (tipul L) si respectiv 61 (un exemplar de la Gurina). Termenul ,,geschweifte Fibeln” a fost consacrat
de catre Kriamer 1962, 308 prin distingerea orizontului La Téne D2 din Bavaria, denumit explicit ,,Horizont der
geschweiften Fibeln (D2)”. Kos¢evi¢ 1980, 12 traduce ,fibulae with a smooth bow”; Bozi¢ 2008, 49 si 96
foloseste un termen englez mai putin sugestiv: ,,the arched fibula” (slov.: ,,uslocenih fibul”).

2 Formulari sugestive la Hachmann 1960, 238 (,.Spdtlaténefibel (...) mit harfenformiger Schweifung” — fibule La
Téne tarziu cu sinuozitate in forma de harpad) sau Déhlert-Albani 2014, 226 (,,S-formig geschweifte Fibeln” —
fibule sinuoase in forma de S).

3 Kostrzewski 1919, 37-39, fig. 23-25; Almgren 1923, 4. Asupra perspicacitatii, dar si a limitarilor viziunii lui
Oscar Almgren: Volling 1998, 39.

* Schwantes 1909, 156; cf. Hachmann 1960, 14.

® Hachmann 1960, 81-82: , Wesentlich jiinger als die Spdtlatenefibel Var. K und die Mittellaténefibeln Var. DIE,
F und G/H sind die Spdtlaténefibel Var. J, die Nauheimer Fibel und deren drahtformige Variante. Zugleich sind
diese Fibeln im ostlichen Mitteleuropa zweifellos dlter als die verschiedenen Varianten der geschweiften
Spdtlatenefibel. (...) Spdtlatenefibeln der Varianten M-O bezeichnen den jiingsten Abschnitt der jiingeren
vorromischen Eisenzeit im Osten Mitteleuropas, den Abschnitt D.”.

® Hachmann 1960, 102. Faza tarzie a necropolei de la GroB Romstedt avea sa fie echivalatd in cercetarea
ulterioard cu ,,Orizontul Grofromstedt B” (Peschel 1999, 91-92; Peschel 2005, 214; cf. Vélling 1995, 78-80;
Hiissen 2001, 280-281; Déhlert 2009, 422-423); cf. Dohlert-Albani 2014, 239-240.

’ Kramer 1962. Mai recent, Hiissen 2001 dezbate plenar corelarile dintre faza LT D2 din Bavaria si orizontul
Grofiromstedt din Germania centrala; cf. Rieckhoff 2008, 5.
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Chiar daca reperele cronologice absolute aveau sa fie revizuite ulterior, distinctia cronologica
relativa a lui Werner Kramer avea sa fie validata plenar in cercetarile ulterioare din Europa
centrali si din alte ale regiuni mai mult sau mai putin invecinate®. Asa cum observa insi Rolf
Hachmann si asa cum avea sa fie reiterat in cercetarile ulterioare (cf. infra), unele forme ale
fibulelor sinuoase au fost perpetuate si in epoca romana timpurie®.

Clasificarea fibulelor sinuoase a fost rafinata treptat de la tipologiile generale ale lui
Robert Beltz, Jozef Kostrzewski si Oscar Almgren®®, pana la studiile semnate de Sabine
Rieckhoff si Thomas Voélling™. In ciuda criticilor', consistenta interpretarilor lui Thomas
Volling decurge din viziunea sa supraregionala. Morfologia si variabilele mecanismului
diferitelor forme de fibule sinuoase ilustreaza in mod exemplar tranzitia de la caracteristicile
La Tene tarziu la cele specifice Principatului timpuriu. Mai precis, pe o morfologie inovata in
barbaricum se suprapun diferite inovatii ale atelierelor de fibule din lumea romana, asa cum
sunt placa de protectie a resortului si carligul de ancorare a coardei. Aceste elemente sunt
decisive 1n clasificarea fibulelor sinuoase.

Cu exceptia catorva exemplare din necropola de tip Poienesti-Lucaseuca de la
Dolineani®®, tipurile Kostrzewski M si N nu au fost recunoscute si dezbatute in literatura
roméaneasca™®.

Confuzia dintre fibulele filiforme La Téne tarziu (spdtlaténezeitlichenDrathfibeln) si
fibulele ,militare” a facut 0 indelungata cariera™, dar nu s-a observat ci traiectul corpului
multora dintre acestea prezintd sinuozitatea specifica tipurilor Kostrzewski M si N®.
Raportarea exemplarelor din Roménia (,,spatiul care ne intereseaza™’) la problematica a
fibulelor (nu numai sinuoase) din culturile cu necropole de incineratie ale fazei recente a
epocii preromane a fierului (Jastorf, Przeworsk, Zarubincy, Poienesti - Lucaseuca) a fost
trecuta cu vederea.

Cu totul alta este situatia cu anumite subtipuri ale formei Almgren 2 si 18 (mai precis,
2a si 18 a din clasificarea lui Thomas Vélling)*®: acestea au fost recunoscute la Brad, Racatiu,

& Rieckhoff 2008, 5-9; cf. Bozi¢ 2008, p. 49 si 144-148, tab. 5; Schénfelder 2021, 123.

% Hachmann 1960, 109: , Die geschweifte Fibel ist die gingige Fibel der ausgehenden vorrémischen Eisenzeit;
allenthalben in Mitteleuropa kommt sie jedoch auch noch in fitihkaiserzeitlichen Zusammenhdngen vor.”

19 Beltz 1911, p. 688-689; Kostrzewski 1919, 37-39.

1 Rieckhoff 1995, p. 56-62; Vélling 2005, 114-128 si 137-143 (cu trimiteri consistente la dezbaterile din
literatura central-europeana). Clasificarea mai ambigua a lui Leifeld 2007, p. 96-106 este relevanta doar pentru
regiunea trevera.

12 Rieckhoff 2007, 422-423, notele 81-82; Déhlert 2009, 419-420; Déhlert-Albani 2014, 235, nota 56 si 239,
nota 80.

13 Babes 1993, 96-97, tipurile 111.2 (= Kostrzewski M) si 111.3 (= Kostrzewski N); cf. Zirra 2017, 79-80. Studiul
larmulschi, Munteanu 2022 evidentiaza ca in ultimele trei decenii nu au mai fost descoperite noi fibule
Kostrzewski M si N in conteste Poienesti-Lucaseuca. Alte fibule sinuoase din spatiul Prut-Nistru provin din
morminte sarmatice (cf. Hellstrom 2018, 62).

4 Rustoiu 1997, 39, nota 86 raporta cu ambiguitate exemplarele tipului siu 6 la o serie de forme central-
europene printre care se numara si ,,einsernen Drahtfibeln mit ... ‘geschweiftem’ Biigel” (Rieckhoff 1975, 14-
15). Teodor, Tau 1997, 62 evoca ,,Geschweiftfibeln” (sic!), fara sa recunoasca prezenta lor la Poiana.

!5 Mircea Babes (acceptat de Rustoiu 1997, 42) sesiza confuzia lui Ambroz 1966, 23-25 dintre fibulele ,,militare”
si tipurile Kostrzewski fig. 15 (= Hachmann 1960, pl. 2/22) si Almgren 15 (Babes 1975, p. 134, nota 39).
Datarea timpurie a acestora din urma, propusa pe baza unui context discutabil de la Carlomanesti, fusese de fapt
inspirata de Hachmann 1960, 78-79: ,Was fiir die Spdtlaténefibel Var. J gilt, diirfte auch fiir die in Wilanow
vertretene Nauheimer Fibel, sowie fiir die mit dieser nahe verwandte Spdtlaténefibel Kostrzewski Abb. 15
zutreffen. Alle diese Fibeln miissen etwas dlter als die geschweiften Fibeln sein ...” (cf. Déhlert-Albani 2014,
239: fibulele Kostrzewski fig. 15 apar inca de la sfarsitul fazei LT D1 / orizontul Jastorf B). Pentru fibulele
nmilitare” si lor datarea incepand cu domnia lui Claudius si pana in vremea Flaviilor: Riha 1969, 59-61, tipul 1.6
(cf. Rustoiu 1997, 42, tipul 9). Confuzia dainuie la Teodor, Tau 1997, 64 sau Cocis et al. 2022, 330-333.

16 E.g. Spanu 2023, p. 264 si 251 fig. 3/4-5 (doua fibule de la Snagov).

7 Rustoiu 1997, 39. Aceste legaruri transcontinentale fusesera semnalate inca de Hachmann 1960, 120-124.

'8 Volling 1994, 179-188, 222-226.
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Sighisoara si Simleu Silvaniei de catre Aurel Rustoiu care le-a redenumit ,,fibulele cu «arcul
frant»”, respectiv subtipurile 22a si 22b™. Criteriile de identificare nu au fost precizate si
absenta lor a generat inconsecvente. Vasile larmulschi si Octavian Munteanu au atras pe buna
dreptate atentia ca unele dintre fibulele ,.tipului 22” pot fi omologate tipului Kostrzewski 0.%°
Cititorul mai putin avizat cu subtilitatile clasificarilor fibulelor de la raspantia dintre ere poate
si ramand nedumerit. In aceste conditii, 0 prezentare sintetici a problemelor clasificarii,
datarii si incadrarii culturale a fibulelor sinuoase este pe cat de utila, pe atat de necesara.

Tipurile Kostrzewski M si N. Diferenta dintre tipurile Kostrzewski M si N este indicata
de pozitia coardei: peste arc in cazul tipului M si pe sub arc in cazul tipului N, In cadrul
tipului Kostrzewski M au fost distinse doua variante. Exemplarele variantei M-a au portagrafa
joasa, triunghiulara, in timp ce exemplarele variantei M-b prezinta o portagrafa mai inalta,
patrulatera. Varianta M-a este mai timpurie si a fost incadrata in orizontul Il din periodizarea
lui Thomas Vélling, sincron fazei LT D2%. Varianta M-b este mai tarzie, apare la finele
orizontului 11 (LT D2b) si continui in orizontul 111 (echivalat epocii augusteice)®.

In cadrul tipului Kostrzewski N au fost distinse trei variante separate in functie de
forma si sectiunea corpului (a arcului si a piciorului). Corpul acestor fibule poate fi filiform
(varianta N-a), bandiform ingust (varianta N-b) si bandiform lata fatetata (varianta N-c). Tipul
N este curent in faza LT D2 si in epoca augusteica (orizonturile 11-11I/Volling, Jastorf C-
D/Brand)® si se regiseste chiar si in contexte datate dupa mijlocul secolului I p. Chr. Thomas
Volling propune o esalonare cronologica convingatoare a variantelor tipului N. Daca arcul
filiform al variantei N-a reprezintd inca 0 caracteristica La Téne tarziu, largirea si fatetarea
arcului variantei N-c isi regaseste analogii in cazul unor tipuri provinciale. Fibulele
Kostrzewski N-a au cunoscut o larga raspandire in Germania Magna, dar concentrarile cele
mai importante se regasesc in nordul Germaniei si al Poloniei. Exemplare izolate se regasesc
in Scandinavia, in regiunile alpine si in spatiul nord-pontic.?

Tipul Almgren 18. Fata de tipurile Kostrzewski M-N, fibulele Almgren 18 se disting
printr-o noutate morfologica particulara: placa de protectie a resortului. Acest element avea sa
fie reprodus si amplificat in cazul multor tipuri de fibule provinciale. Exemplarele cu coarda
libera si formeaza subtipul Almgren 18a (cu trei variante regionale: Altenburg, Diinsburg si
Wederath)®. Majoritatea cercetitorilor sunt de parere ca fibulele Almgren 18a au fost
concepute in regiunile est-alpine (nord-adriatice)®’. De aici, subtipul s-a rispandit in
Germania centrala si de vest. Sabine Rieckhoff pledeaza insa pentru localizarea centrelor de
productie in zonele de maxima concentrare a fibulelor Almgren 18a din Germania Centrala®.
Fibulele Almgren 18a prezinta particularitati ornamentale comune cu unele tipuri de fibule
provinciale (de exemplu, ajururuile separate de nervuri zigzagate ale portagrafei). Asadar,
indiferent unde au fost produse, la nord sau la est de Alpi, fibulele Almgren 18a reflecta
influenta manufacturilor provincial-romane.

19 Rustoiu 1997, 56, 113, lista 19, p. 222, fig. 66/4-8 ilustreaza doar exemplare de la Brad si Sighisoara.

20 Jarmulschi, Munteanu 2022, 203.

! Termenul germ. Armbrustkonstruktion (constructie in arbaletd) indica petrecerea coardei pe sub arc; cf.
Almgren 1923, 3; Babes 1975, 134; Volling 2005, 124. Pentru Zirra 2017, 75, 79, 82, termenul arbaleta ar
desemna doar resortul cu anvergura mare, indiferent de pozitia coardei.

?2 Cf. Brandt 2001, 91; Bockius, Luczkiewicz 2004, 59.

2 Volling 2005, 121-124; cf. Leifeld 2007, 100.

24 Brandt 2001, 62; cf. Dohlert-Albani 2014, 239.

% Vlling 2005, 125, harta 13.

26 Volling 1998, 42-43; Volling 2005, 115-116.

27 V¢lling 1998, 42, nota 10 cu literatura mai veche.

%8 Rieckhoff 1995, 60.
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Exemplarele subtipului 18b, raspandite in sud-vestul Germaniei, sunt caracterizate de
0 altd inovatie de sorginte mediteraneeani: carligul de ancorare a corzii.?® Acest element avea
sa fie perpetuat plenar in manufactura fibulelor romane cu resort bilateral. Originea subtipului
Almgren 18b trebuie cautata in regiunea treverd sau in cea alpina.*® Atat subtipul 18a, cat si
subtipul 18b au fost specifice fazei LT D2 din Europa centrala si au ramas in Uz in epoca
augusteica (orizonturile 11 si 111 din periodizarea lui Thomas Vélling)™".

Tipul Almgren 2. Fibulele Almgren 2 au fost percepute ca descendentele cele mai
tarzii ale ,,familiei” tipologice a fibulelor sinuoase si au fost incadrate in epoca timpurie a
Principatului (in special in faza Bla si mai rar in faza B1b, respectiv in orizonturile Volling
111 si 1V)*. Piciorul prezinta o frangere imediat dupa proeminenta. incovoierea arcului acestor
fibule este extrema si domina expresia estetica a formei generale, astfel incat sinuozitatea
tranzitiei arc-picior nu mai pare caracteristica. Aceaste trasaturi pot fi percepute ca o
continuare a ,,evolutiei” de la sinuozitatea moderata a fibulelor mai timpurii Kostrzewski M,
la sinuozitatea pronuntata a fibulelor Kostrzewski N si Almgren 18.% Aspectul general al
corpului fibulelor Almgren 2 prezinta asemanari semnificative cu variantele timpurii ale
fibulelor Aucissa. Datarea tarzie (post-La Téne!) si morfologia sensibil diferita I-au determinat pe
Thomas Vélling sa nu mai omologheze fibulele Almgren 2 ca ,,sinuoase”.®*

inca din 1968, Paul Gliising a distins doua variante ale tipului Almgren 2%. Varianta
Almgren 2a prezinta 0 coarda petrecuta pe sub arc (asemeni tipului Kostrzewski N) si reuneste
doua sub-variante distinse, la randul lor, de Thomas Vélling in 1994*: Almgren 2al — cu corp
de sectine rotunda (sub-varianta echivalata cu tipul Kostrzewski O) si Almgren 2all — cu arc
masiv, de sectiune triunghiulara sau in forma literei D, decorat pe axul median cu un sir de
perle pseudogranulate.®” Exemplarele variantei Almgren 2a au fost concepute si manufacturate
cel mai probabil in regiunile est-alpine (Noricum, Pannonia), de unde s-au raspandit in
Germania centrala (aici au fost probabil reproduse local), precum si in Boemia si Polonia.®

Exemplarele variantei Almgren 2b* sunt caracterizate de prezenta carligului de
ancorare a coardei si a placii, asemeni tipului Almgren 18b. Traiectul piciorului si cel al
arcului sunt insa diferite (sinuozitatea a fost amplificata) si, in general, corpul fibulelor poate
fi bandiform. Exemplarele variantei Almgren 2b au fost produse in ateliere provinciale
(Noricum, Pannonia), dar probabil si in Boemia.

Fibule sinuoase descoperite in Romania au fost clasificate sub denumirea de tipul
Rustoiu 22. Din perspectiva revizuirilor si aprofundarilor evocate mai sus, o serie de
exemplare pot fi si trebuie reincadrate adecvat. De exemplu, una dintre fibulele de la Brad®
are arcul de sectiune rotunda si piciorul frant sub proeminenta, dar este lipsita atat de placa
protectoare a resortului, cat si de carligul de ancorare a coardei. Aceste particularitati
corespund variantei Almgren 2al, respectiv tipului Kostrzewski O. O alta fibula de la Brad si
un exemplar de la Sighisoara® prezinta un picior sinuos, coarda este petrecuta pe sub arc, dar

% Distinctia intre variantele Almgren 18a si 18b ii apartine lui Gliising 1968, 6-7 (citat de Vélling 1998, 42). Cf.
Feugére 1985, 18; Vélling 2005, 118-119.

%0 v5lling 1998, 43; Vélling 2005, 120.

# vslling 2005, 117; cf. Rieckhoff 1995, 186.

¥ yilling 1994, 229; Volling 1998, 40-42.

% Dohlert-Albani 2014, 239.

# v5lling 2005, 138.

* Gliising 1968 citat de Volling 1998, 39.

% v5lling 1994, 222.

3" Motivul apare si pe exemplare ale variantei Titelberg a sub-tipului Almgren 18b; Vélling 2005, 119, fig. 32.

% volling 1998, 40-42; cf. Vélling 1995, 38, harta 4.

%9 Vélling 2005, 140-143.

%0 Rustoiu 1997, 222, fig. 66/4. Acesta este exemplarul recunoscut ca tipul Kostrzewski O de catre larmulschi,
Munteanu 2022, 203.

* Rustoiu 1997, 222, fig. 66/5-6.
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nu au nici placa de protectie, nici carlig. Aceste caracteristici sunt specifice tipului
Kostrzewski N. Deficientele documentare (absenta sectiunilor), precum si conservarea
incompleta a portagrafelor nu ingaduie determinarea certa a variantei (N-a, N-b sau N-c). Tot
in cadrul tipului Kostrzewski N pot fi incadrate si cateva fibule de la Racatau*’. Doua fibule
de la Brad*® au piciorul frant, placi de protectie a resortului si carlig de ancorare a coardei;
aceste caracteristici corespund variantei Almgren 2b. Se poate pune intrebarea daca
exemplarul de la Ocnita, identificat ca ,,fibula cu corpul frant” (,,Knickfibel mit weichem
Biigelumbruch” | tipul Almgren 20 / Riha 2.7)** ar putea fi reinterpretat ca mostra a variantei
Almgren 2b, deoarece piciorul nu este 1atit, ci bandiform.

Aceste exemple evidentiaza viabilitatea modesta a tipului Rustoiu 22 care, de fapt,
reuneste diferite forme tarzii ale fibulelor sinuoase. Recursul la terminologia devenita
traditionala in cercetarea central- si vest-europeana (nomenclatura dupa Oscar Almgren sau
Josef Kostrzewski) este preferabil, deoarece diferitele tipuri de fibule sinuoase isi au originea in
regiuni indepartate, iar ,,spatiul care ne intereseaza” trebuie sa transceada granitele moderne.

In repertoriul fibulelor de la Poiana pot fi identificate cateva exemplare corespunzitoare
unora dintre tipurile grupei fibulelor sinuoase. Exemplarele din figura 3/1-2 ilustreaza fibule
Cu corp sinuos si cu coarda petrecuta pe sub arc si pot fi considerate tipice pentru varianta
Kostrzewski N-a*. Foarte probabil, aceste doua fibule sunt produsul unor ateliere din ariile
culturilor Jastorf sau Przeworsk. Aceeasi incadrare ar putea fi acceptata si pentru exemplarele
din figura 3/3-4. In aceste cazuri, aspectul mai precar al manufacturii ar putea indica insa si 0
imitatie locald. Alte fibule cu o constitutie filiforma si corp sinuos de la Poiana® ar putea fi
interpretate, la randul lor, ca imitatii locale ale modelului oferit de fibulele Kostrzewski N.
Calea de patrundere a modelului oferit de aceste fibule ,,germanice” nu a fost alta decat cea
deschisa cu mai bine de doua secole mai devreme de purtatorii culturii Poienesti — Lucaseuca.
Aceasta legatura intre Poiana si regiunile sud-baltice este cu atat mai semnificativa cu cat in
perioada de folosire a fibulelor Kostrzewski N-a, traditia ritualului funerar Poienesti —
Lucaseuca isi manifesta cele din urma reverberatii*’. Aceasta relatie intre centrul de la Poiana
si lumea grupele necropolelor de incineratie din faza tarzie a epocii preromane a fierului nu
constituia o noutate. Tot la Poiana a fost descoperita si 0 fibula de tip Zarubincy a carei
incadrare in faza de inceput a La Téne-ului tarziu (LT D1) este cat se poate de plauzibila.

Portagrafa exemplarului din figura 3/5 prezinta o decupare rectangulara, dar si 0 perforatie
circulara. O astfel de combinatie este specifica multor exemplare ale variantelor Almgren 2al
si 2all*®, dar apare si pe fibule ale unor tipuri sincrone*® sau cu o datare mai timpurie, asa cum
este fibula Kostrzewski K de la Kobyly in Boemia®. Arcul exemplarului figura 3/5 este insa
de sectiune circulara: o caracterstica a sub-variantei Almgren 2al. Exemplarul din figura 3/6
are un arc puternic incovoiat, cu sectiune in forma literei ,,D”, decorat cu un canal median cu
perline pseudofiligranate; portagrafa prezinta ajururi intercalate de nervuri in zigzag; coarda

%2 Capitanu 1984,78, fig. 5/1, 3, 7, 10-11.

* Rustoiu 1997, 222, fig. 66/7-8.

44 Cocis et al. 2022, p. 337-338, 335, pl. 11/12a-b. Despre aceeasi fibuld, Sirbu, Mandescu 2022, 220 afirma ca
este ,,apropiatd de Almgren 20 si Rustoiu 22a”. Ori, Rustoiu 1997, 56 echivala sub-tipul sidu 22a cu tipul
Almgren 18a care, prin definitie (V6lling 2005, p. 114-116), este lipsit de carligul de ancorare a coardei. Fibula
de la Ocnita (Cocis et al. 2022, 335, pl. 11/12a-b = Sirbu, Mandescu 2022, p. 253, fig. 2/6) are carlig si placa de
protectie a resortului, dar corpul nu are aspect de tije (ca la fibula Almgren 18b), ci este bandiform si, astfel, este
mai apropiat de exemplarele care exemplifica tipul Almgren 2b (e.g. Volling 2005, p. 140-143, fig. 53). Astfel
de dileme ale determinarilor tipologice nu vor inceta sa ii fraimante pe cercetatori.

** Cf. Volling 2005, 124, fig. 38.

% Teodor, Tau 1997, 76-77 si 87, fig. 10/1 si 13-15, fig. 11/5, 13, 16, fig. 21/11.

" Babes 1993, 142 si 153-154.

“8 Vlling 1998, 40; Vélling 2005, 138, fig. 51.

9 E.g. o fibula de tip Idrija de la Sisak/Siscia: Tonc 2018, 257, fig. 4.

%0 Hachmann 1960, 114, fig. 37/10.
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petrecuta pe sub arc. Aceste caracteristici corespund variantei Almgren 2all. Astfel
determinate, exemplarele Almgren 2a de la Poiana (fig. 3/5-6) pot fi interpretate ca importuri
aduse din regiunea norico-pannonica. De altfel, la Poiana sunt atestate si alte tipuri originare
din aceeasi regiune, precum fibulele Almgren 236 sau fibule cu protoma canida pe arc.”* Nu
trebuie exclusa posibilitatea ca fibulele Almgren 2a sa fi fost imitate local. In acest sens sunt
sugestive cateva exemplare mici, lucrate neingrijit (posibile rebuturi?) de la Poiana®.

Raspandirea fibulelor sinuoase ,,timpurii” (Kostrzewski N) reflecta conexiunile trans-
regionale ale unei lumi inci neprihanite de imixtiunea Romei®. In schimb, fibulele sinuoase
Htarzii” (Almgren 2a) indica o reorientare semnificativa a contactelor supraregionale ale
centrului de la Poiana. Indiferent unde 1isi au originea (regiunea est-alpina sau vestul
Germaniei), fibulele Almgren 2a au fost manufacturate in ateliere aflate in sfera culturala
romand. In repertoriul fibulelor de la Poiana nu sunt atestate fibule Almgren 18. Se poate pune
intrebarea daca absenta acestui tip datat in perioada de trecere de la La T¢éne-ul tarziu la epoca
imperiald timpurie corespunde tocmai momentului de restructurare a retelei de relatii supra-
regionale la care a fost conectat centrul de la Poiana. Aceasta reorientare coincide cu debutul
intensificarii procesului de aculturatie a comunitatilor locale la modelele mediteraneene
gestionate de Principatul in expasiune.

Exemplarele Almgren 2a de la Poiana pot fi incluse printre cele mai timpurii tipuri de
fibule ,,romane” importate nu numai in situl de pe Siret, ci si in Dacia preromana, asa cum
sunt si fibulele Alesia si Jezerine,* sau fibulele leontomorfe Feugére 18b1>. Aceste fibule
inovate si manufacturate in ateliere provinciale vest- si central-europene oglindesc caracterul
cultural si tehnologic al expansiunii romane. Aceste tipuri au fost importate la Poiana cu
aproape un secol inaintea detasarii unei cohorte de hispanici la Piroboridava, asa cum o atesta
papirusul Hunt®. Dincolo de caracterul aparent abstract al clasificarilor si periodizarilor
materialului arheologic, studiul fibulelor alogene are un potential deosebit pentru intelegerea
unor conjuncturi cultural-antropologice particulare. Alaturi de celelalte numeroase importuri
ceramice sau din sticld si de monede®’, fibulele descoperite la Poiana pledeazi consistent
pentru interpretarea asezarii de aici ca emporium al comertului roman din barbaricum in
perioada Principatului timpuriu. Acest emporium nu s-a constituit insa pe un teren virgin.
Conexiuni culturale complexe pot fi sesizate si anterior epocii augusteice. Fibulele ,,sinuoase”
(geschweifte Fibeln) deslusesc numai in parte spectaculoasele conexiuni culturale care au
legat centrul de la Poiana de regiuni indepartate ale Europei la raspantia dintre ere.

SINUOUS FIBULAE (GESCHWEIFTE FIBELN) IN POIANA

The spread of "early" sinuous fibulae (Kostrzewski N type) reflects the cross-regional connections of a
world still vindicated by the intrusion of Rome. Very likely, the Kostrzewski N fibulae from Poiana were
imported from those regions of north-central Europe where this type experienced a significant spread in the
later stage of the Iron Age. In contrast, the sinuous "late" fibulae (Almgren 2a) indicate a significant
reorientation of the supraregional contacts of the Poiana center. Regardless of where they originated (the
eastern Alpine region or western Germany), the Almgren 2a fibulae were manufactured in workshops within the
Roman cultural sphere. In the repertoire of fibulae from Poiana, the Almgren 18 type is not attested. The
question can be raised whether the absence of this type dated during the transition period from the late La Tene
to the early Roman period corresponds precisely to the moment of restructuring of the network of supraregional
relations to which the Poiana center was connected.

*1 Spanu 2019; Spanu 2022.

>2 Teodor, Tau 1997, 78 si 91, fig. 11/2 si 14, fig. 25/6.

53 Luczkiewicz, Schénfelder 2008, 199.

> Rustoiu 1995; Rustoiu 1997, 51 (tipul 17) si 59-60 (tipul 28).

% Spanu 2020; Cocis et al. 2022, p. 334-335, pl. 11/9; Sirbu, Mandescu 2022, 217, fig. 1/6.
*® Fink 1958, 113-114; Syme 1959, 32-33.

%7 popescu 2013, 26, Diagramm 2; Botan 2015, 142; Mitrea 2011.
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Lista figurilor

Fig. 1. Sintetizarea criteriilor morfologice determinante pentru definirea variantelor de fibule sinuoase (dupa
Vélling 2005, 114-128 si 137-143).

Fig. 2. Raportarea schematica a fibulelor sinuoase la orizonturile cronologice relative distinse de Vélling 2005,
114-128 si 137-143.

Fig. 3. Exemple de fibule sinuoase de la Poiana din bronz: 1-4: varianta Kostrzewski N-a; 5: varianta Almgren
2al; 6: varianta Almgren 2all. Pentru descrierea tehnica si sura desenelor: 1: Teodor, Tau 1997, 99, nr. 161,
fig. 15/2; 2: eabid., 97, nr. 114, fig. 11/1; 3: eabid., 96, nr. 60, fig. 6/2; 4: eabid., 104, nr. 376, fig. 22/8; 5:
eabid., 103, nr. 330, fig. 25/1; 6: eabid., 102, nr. 288, fig. 22/6. Fotografii: Daniel Spanu.
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DESPRE FUNCTIONALITATEA GREUTATILOR DIN LUT
DESCOPERITE INTR-O LOCUINTA GETICA DE LA ROSIORI

(JUD. NEAMT)
George-Dan HANCEANU*

Keywords: getic settlement, dwelling, clay weights, pottery, the structure fitted with heated clay
weights, the 1% century BC

Introducere

Cercetarea arheologica sistematica din situl pluristratificat de la Rosiori (punctul
Tarina Veche), comuna Dulcesti, judetul Neamt, a inceput in anul 2004*. Din punct de vedere
stratigrafic, nivelurile getice (secolele 11l — I a.Chr.) si dacic (secolele Il — 11l p.Chr.) ne-au
atras atentia, in mod deosebit, prin complexele arheologice si descoperirile adiacente.

Campania arheologica din anul 2019 a avut in vedere zona sectorului de nord a sitului,
de pe terasa superioara a raului Moldova, prilej cu care au fost trasate doua sectiuni,
prescurtate S.XI11 (22,00 m x 3,00 m) si S.XIV (22,00 m x 1,50 m). in S.XIlI (orientata NE
25°- SV 205°%) a fost descoperita si investigatd, in nivelul getic, o locuintd adancita (notata
L.2), de forma rectangulara, cu colturile rotunjite, suprapusa in mare parte de o locuinta
dacica (abreviata L.1) (PI. 1; 2). Situata la 1,20 m adancime, L.2 avea circa 8,00 m x 2,50 m.
Complexul dispunea de o vatra spre est, iar spre vest avea 0 structura amenajatd incalzita.
Pentru cercetarea ultimei structuri amintite s-a deschis o caseta (notatd Cas. 2), in dreptul
carourilor 6-7, pe latura de est (1,70 m x 0,40 m).

Descrierea structurii amenajate

Datorita suprapunerii celor doua complexe de locuire, zona de alimentare a structurii
(focarul) locuintei L.2 (situata spre vest) nu s-a pastrat foarte bine, fiind semnalata prin
amprenta de pamant ars la rosu (cu resturi de carbune si cenusa pe suprafata sa), care indica
intrebuintarea sursei de foc aproape si sub respectiva amenajare. Intreaga structurd era
rectangulara (circa 2,00 m x 0,80 m), dispusa pe un suport din lut, pastrat partial, deschis pe
latura vestica, unde era focarul (Pl. 7). Suportul a fost lutuit, peste care s-au asezat cel putin
20 de greutati din lut, la randul lor acoperite cu lutuiala. Spargerea in timp a lutuielii a permis
observarea unora dintre greutati (Pl. 3/1, 3; 4/1, 2; 5; 6). Acestea au fost asezate pe una dintre
parti, pentru a forma o suprafata plana. In locul liber dintre ele s-au pus fragmente ceramice
(P1. 3/2; 4/3) ori crengi lutuite, pentru a umple si fixa greutatile. In fata si sub acest suport era
sursa de foc, care permitea incélzirea suportului si implicit a greutatilor, pentru asigurarea
unui loc de odihna incalzit sau pentru a emana caldura in restul locuintei (Pl. 13); asemenea
altor situatii, pe care le vom prezenta pe parcurs. Toate greutatile sunt arse secundar pe partea
dispusa spre interior (zona focului), mai rar pe cea dinspre exterior ori pe baza. Ele erau in
amestec cu fragmente ceramice getice (castroane, vase-borcan), aspect care argumenteaza
ideea semnalata anterior. Caracteristicile pastei si formele olariei getice, nu doar a
fragmentelor prinse in structura descrisa, dar si a celor din interiorul locuintei (inclusiv din
preajma vetrei pozitionata spre est), indica folosirea L.2 in secolul I a.Chr.

* Muzeul de Istorie Roman — Complexul Muzeal National Neamt, georgehanceanu@yahoo.com.
! fn 2003, a fost descoperit de subsemnatul printr-o periegheza.

60



Prezentarea greutatilor din lut

Dintre cele 20 de greutiti, 19 sunt intregi (unele restaurate) si doar de la una s-a
pastrat un fragment. Nu excludem posibilitatea, ca bucatile de dimensiuni reduse, gasite
alaturi de celelalte, sa provina de la alte exemplare deteriorate; situatie, probabil datorata
intensitatii focului. Greutatile tronconice sunt de tipul celor cu colturile rotunjite, bombate si
instabile, neavand aspectul clasic, geometric, al exemplarelor de tip piramidi®. La partea
superioard dispun de o perforatie transversald. Potrivit urmelor de pe suprafata lor!, putem
spune ca nu au fost lucrate special, pentru a fi intrebuintate la amenajarea structurii respective,
ci dimpotriva, sunt greutdti din lut de la razboiul de tesut refolosite in scop secundar.
Obiectele sunt similare celor din asezarea de la Poiana-Dulcesti (punctul Varnita)®.

Daca forma lor este oarecum aceeasi, dimensiunile sunt diferite, motiv pentru care le-
am grupat; bazandu-ne indeosebi pe criteriul inaltimii:

Grupa 1: patru greutati (inv. 44.808, 44.809, 44.821, 44.824) cuprinse intre 13,50-
14,50 cm inaltime (PI. 8). Perforatia transversala este la toate de 2 cm, doar baza este diferita:
11,00 x 11,00 cm (inv. 44.821, 44.824), 10,50 x 11,50 cm (inv. 44.808) ori 10,00 x 11,00 cm
(inv. 44.809).

Grupa 2: sase greutati (inv. 44.810, 44.811, 44.816, 44.817, 44.819, 44.825) de 15,50
cm inaltime (Pl. 9; 10/1, 2). Similar situatiei anterioare, perforatia transversala este tot de 2
cm, doar baza variaza: 11,50 x 10,00 cm (inv. 44.810), 11,00 x 9,00 cm (inv. 44.811), 10,00 x
10,00 cm (inv. 44.816), 10,50 x 10,50 cm (inv. 44.817), 13,00 x 10,50 cm (inv. 44.819) sau
11,50 x 11,50 cm (inv. 44.825).

Grupa 3: sapte greutiti (inv. 44.807, 44.812, 44.814, 44.815, 44.818, 44.820, 44.822)
cuprinse intre 16,00-16,50 cm inaltime (PIl. 10/3, 4; 11; 12/1). La fel, perforatia transversala
este de 2 cm, insa baza difera: 11,00 x 10,00 cm (inv. 44.807, 44.812), 10,50 x 11,00 cm (inv.
44.814), 12,50 x 11,00 cm (inv. 44.815), 10,00 cm x 10,00 cm (inv. 44.818), 12,00 x 10,50
cm (inv. 44.820) ori 12,00 x 11,50 cm (inv. 44.822).

Grupa 4: doua greutati (inv. 44.813, 44.823) de 17,00 cm inaltime (Pl. 12/2, 3).
Perforatia transversala este de 2 cm, dar baza variaza: 11,50 x 13,00 cm (inv. 44.813) sau
11,00 x 11,50 cm (inv. 44.823).

Fragmentul ramas de la una din greutati (Pl. 12/4) nu permite o incadrare intr-una din
grupele anterioare. Cele mai multe greutati sunt in grupele 3 si 2, cu indltimi cuprinse intre
15,50 cm si 16,50 cm. Din totalul lor, se poate observa ca doar cateva exemplare au laturile
egale — sase (10,00 x 10,00 cm, 10,50 x 10,50 cm, 11,00 x 11,00 cm, 11,50 x 11,50 cm), la
restul (13) fiind diferite, variind intre 9,00/10,00 cm si 12,50/13,00 cm. Pe langa santuirile
prezente la majoritatea exemplarelor, dispuse liniar, de la perforatie in sus, spre capatul
superior (inv. 44.807-44.813, 44.815, 44.816, 44.818-44.820, 44.822-44.825), cateva au
adancituri circulare ori crestaturi, anterioare sau posterioare arderii, aflate pe capatul superior
(inv. 44.813, 44.820, 44.821, 44.822).

? Desene efectuate de muzeograf Dan Spatariu, de la Muzeul de Istorie Roman — Complexul Muzeul National
Neamt, caruia dorim sa-i multumim.

® Asemenea celor din asezarea de la Sabdoani; consulta V. Ursachi, Sdbdoani. Monografie arheologicd (vol. 1),
Casa Editoriala Demiurg, lasi, 2007, p. 303-305 (PI. 34/4, 6; 35/1, 3, 4; 36/1, 3, 5).

* Diferite adancituri dispuse pe capatul superior, dar si santuiri, inclusiv in zona perforatiilor, intinse spre varful
greutitilor (probabil de la firele cu care au fost legate si agatate la razboiul de tesut).

> Gh. Bichir, Cultura carpicd, Editura Academiei Romane, Bucuresti, 1973, p. 247 (Pl. XXXI1/1-2).
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Analogii si interpretari

In majoritatea cetatilor getice si asezarilor dacice din aria carpato-dundreana au fost
descoperite greutati din Iuté, considerate de arheologi ca fiind de la razboiul de tesut ori pentru
plasele de pescuit. Cunoscute inca din neo-eneolitic, uneori, acestea au fost refolosite
secundar in antichitate, fiind considerate de specialistii ,,epocii dacice” (pe baza analogiilor
etnografice) drept ,.catei de vatra™’, suporturi pentru vasele ceramice sau elemente de incilzire
a locuintelor®, eventual a celor fara vatra de foc®. Consultarea literaturii de specialitate denota
ca refoloswea unei greutati din lut ca si ,,catel de vatra” nu pare sa fie 0 solutie convingatoare,
in conditiile in care acest tip de piesa era de regula lucrat din metal (precum obiectul din
cetatea de la Ocnita)'®, iar cei din lut (diferiti ca forma) erau decorati cu reprezentiri
zoomorfe. ldeea sustinerii vaselor din lut a fost uneori abandonata, argumentandu-se faptul ca
forma piramidala nu ar putea sustine recipientele'; insa, greutatile puteau fi asezate pe o parte
pentru stabilitate ori utilizate exemplarele tesite la capete. O astfel de situatie este semnalata
in locuintele asezarii celtice de la Tapioszele (Ungarla) in care s-a descoperlt un numar
apreciabil de greutati, considerate suporturi de vase™. In privinta ipotezei legati de incilzirea
locuintelor antice, presupunem ca in inventarul acestora ar trebui sa se gaseasca un numar
apreciabil de greutati, cu dimensiuni mari, de minimum 20 cm®® (pentru mentinerea pe termen
mai lung a céldurii)i4, nu doar doua-trei cum au fost descoperite in cele mai multe cazuri.

Pentru greutatile de dimensiuni mai mari, in literatura de specialitate au fost propuse si
alte functionalitati: de fixare a stufului de pe acoperisul locuintelor™ ori de incalzire a apei, in
vase din lut sau lemn™®. Piesele de dimensiuni reduse au fost considerate greutati pentru cantar’

Cu functionalitate secundara sunt si cele descoperite in L.2 de la Rosiori, care
permiteau prin intermediul structurii descrise sa incalzeasca membrii familiei si implicit
interiorul locuintei. Un posibil rol similar, dar de aceasta data fiind utilizate prin incalzirea pe
vatra si dispunerea lor in preajma instalatiei de foc ori in locuinta, puteau sa aiba greutatile
descoperite in cetatile getice de la Poiana (jud. Galati)*® si Pecica (jud. Arad)*®. In primul caz,
cele 18 greutati piramidale, perforate si arse, erau situate in semicerc, in apropierea unei vetre

® Selectam cateva exemple din cetitile getice de la Popesti, Bétca, Racatiu, Zargidava, Poiana si din asezarea
dacica de la Poiana-Dulcesti: R. Vulpe, Asezari getice, Editura Meridiane, Bucuresti, 1966, p. 35; A. Buzila,
Despre ceramica daco-geticd lucrata cu mdna de la Bdtca Doamnei, Piatra Neamt, in Memoria Antiquitatis, I,
1970, p. 248, Fig. 29/5; V. Capitanu, Principalele rezultate ale sapdturilor arheologice in asezarea geto-dacicd
de la Racatau (jud. Bacau), in Carpica, VIII, 1976, p. 64, Fig. 20/3, 4; V. Ursachi, Zargidava. Cetatea dacica de
la Brad, Bibliotheca Thracologica, X, 1995, p. 140, 417 (PI. 40/4-6, 8-17), 517 (Pl. 239/4-12, 14, 15); R. Vulpe,
S. Teodor, Piroboridava. Asezarea geto-dacica de la Poiana, Bibliotheca Thracologica, XXXIX, 2003, p. 49,
545 (Fig. 66/7, 8); Gh. Bichir, op. cit., p. 247 (Pl. XXXI1/1-3), 368 (PI. CLI1/5), 370 (PI. CLIV/3, 4).

" 1. H. Daicoviciu, Dacia de la Burebista la cucerirea romand, Editura Dacia, Cluj, 1972, p. 90.

8. H. Crisan, Ceramica daco-geticd (Cu speciald privire la Transilvania), Editura Stiintifica, Bucuresti, 1969, p. 206.

° V. Ursachi, op. cit., p. 140.

D, Berciu, Buridava dacicd, Editura Academiei Romane, Bucuresti, 1981, p. 45, 46, 208 (PI. 33).

I, H. Crisan, op. cit., p. 206.

12 M. Hellebrandt, Celtic finds from Northern Hungary, in Corpus of Celtic finds in Hungary, 111, Budapesta,
1999, p. 42-52, PI. XV1/15-17.

1By, Vasiliev, Civilizatia dacicd timpurie in aria intracarpatica a Romdniei, Editura Dacia, Cluj, 1991, p. 61.

4 Un experiment etnografic a demonstrat ca greutatile din lut, de circa 12-15cm iniltime, pot pastra maximum
30 de minute caldura si se pot rici mai devreme decét jarul din vatrad (vezi L. Vaida, Consideratii asupra unei
categorii de materiale arheologice cu functionalitate incertda — asa numitele ,, greutati de vatra”, in Arhiva
Somesand, 111/1, 2002, p. 26). Poate din acest motiv, la Rosiori, S-a optat pentru aceasta structurd din lut, cu mai
multe greutati, lutuite, care sa pastreze pe termen lung caldura.

15T, Bader, Epoca bronzului in nord-vestul Romdniei, Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1978, p. 58.

16, Vaida, op. cit., p. 27-28.

7/, Ursachi, op. cit., p. 140.

8 R. Vulpe si colab., Activitatea santierului arheologic Poiana-Tecuci 1950, in Studii si cercerdri de istorie
veche, II, 1, 1951, p. 196 (Fig. 18/3, 4), 199.

9|, H. Crisan, Ziridava, Arad, 1978, p. 147, PI. 107.
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din suprafata J. In al doilea caz se mentioneaza, fara alte detalii, ci pe 0 vatrd erau noui
greutati intregi. Situatie comparatd de |. H. Crisan cu cea intalnita la Arpasul de Sus (jud.
Sibiu); insa, in acest ultim caz, este mai degraba o structura formata din pietre de rau, peste
care s-a adaugat o lipitura cu o grosime de 5 mm. Autorii descoperirii au considerat ca ar
putea fi o vatra, mai ales ca erau fragmente ceramice si o greutate din lut®; dar, este posibil sa
fie tot o structura de incalzire a locuintei, bazata pe pietre de rau.

Indiferent de eficienta structurii cu greutati din lut de la Rosiori, importanta de
mentionat este raritatea acestora in mediul getic sau dacic. Probabil, tipul acestor structuri era
prezent in multe din cetatile sau asezarile din aria carpato-dunareana, insa fie nu s-au pastrat
in timp (in urma prabusirii locuintelor), fie inca nu au fost descoperite si cercetate. Interesanta
este ingeniozitatea populatiei diverselor comunitati de a-si crea astfel de structuri, utile pentru
sezonul rece. Poate, prin extinderea investigatiilor arheologice in situl de la Rosiori sa putem
surprinde si alte elemente similare ori adiacente acestor structuri.

ABOUT THE FUNCTIONALITY OF SOME CLAY WEIGHTS DISCOVERED IN A GETIC
DWELLING FROM ROSIORI (NEAMT COUNTY)

In the archaeological campaign from the year 2019 carried out at Rosiori (Tarina Veche point),
Dulcesti commune, Neamt County, were traced two sections (marked S.XI1I and S.XIV). In section S.XIII (22.00
m x 3.00 m) a deep dwelling (marked L.2) was discovered and investigated in the getic level. Rectangular in
shape, with rounded corners, it was mostly overlapped by a Dacian dwelling (abbreviated L.1). Located at a
depth of 1.20 m, the L.2 dwelling was approximately 8.00 m x 2.50 m. The complex had a fireplace to the east,
and to the west it had a heated structure. For the research of the last mentioned structure, a box (marked Cas. 2)
was drawn, next to plaid 6-7, on the east side (1.70 m x 0.40 m). On this occasion, the rectangular structure
(about 2.00m x 0.80 m) was completely discovered, arranged on a clay support, partially preserved, open on the
western side, where the fire was fed. The support was clayd, on which at least 20 clay weights (from the loom,
reused for a secondary purpose) were placed, in turn covered with clay. These were placed on one side to form a
flat surface. In the free space between them, pottery fragments were used to fill and fix the weights. In front of
and below this support was the fire source, which allowed the support and implicitly the weights to be heated, to
ensure a heated resting place or to radiate heat to the rest of the home. The clay weights, pyramidal in shape,
have a height between 13.50 and 17.00 cm, which is why they were divided into four groups. Most retain traces
of the threads with which they were hung at the loom. Pottery fragments from Getic jars and bowls indicate the
use of the L.2 dwelling in the 1% century BC.

List of illustrations

Pl. 1. Rosiori: 1-3, the Getic dwelling L.2 overlapped on the Dacian dwelling L.1 (delimited by means of stakes).

Pl. 2. Rosiori - plan and stratigraphy of the L.2 dwelling in section S.XIII.

Pl. 3. Rosiori - L.2: 1-3, the in situ discovery of the structure arranged with clay weights stuck in the solder
(pottery fragments were among the weights).

Pl. 4. Rosiori - L.2: 1-3, aspects with the positioning of weights and pottery.

Pl. 5. Rosiori - L.2: 1-3, discovering, recording and extracting clay weights.

Pl. 6. Rosiori - L.2: 1-3, site aspects.

Pl. 7. Rosiori - L.2: 1-4, partially preserved structure support (photo from different angles).

Pl. 8. Rosiori - L.2: 1-4, clay weights (inv. 44.808, 44.809, 44.821, 44.824) - group 1 (height between 13.50-
14.50 cm).

Pl. 9. Rosiori - L.2: 1-4, clay weights (inv. 44.810, 44.811, 44.816, 44.817) - group 2 (height 15.50 cm).

Pl. 10. Rosiori - L.2: 1, 2, clay weights (inv. 44.819, 44.825) - group 2 (height 15.50 cm); 3, 4, clay weights (inv.
44.807, 44.812) - group 3 (height between 16.00-16.50 cm).

Pl. 11. Rosiori - L.2: 1-4, clay weights (inv. 44.814, 44.815, 44.818, 44.820) - group 3 (height between 16.00-
16.50 cm).

Pl. 12. Rosiori - L.2: 1, clay weight (inv. 44.822) - group 3 (height between 16.00-16.50 cm); 2, 3, clay weights
(inv. 44.813, 44.823) - group 4 (height 17.00 cm); 4, unframed and uninventory clay weight fragment.

Pl. 13. Rosiori - L.2: attempt to reconstruct the construction stages of the structure (after D. Spatariu).

20 M. Macrea, D. Berciu, Santierul arheologic de la Casol si Arpasul de Sus (reg. Stalin), in Studii si cercetdri
de istorie veche, VI, 3-4, 1955, p. 619 (Fig. 23/3), 620 (Fig. 24, 25).
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PI. 1. Rosiori: 1-3, locuinta getica L.2 suprapusa de locuinta dacica L.1
(delimitate prin intermediul jaloanelor).
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Pl. 2. Rosiori - plan si stratigrafie locuinta L.2 din sectiunea S.XIII.
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Pl. 3. Rosiori - L.2: 1-3, descoperirea in situ a structurii amenajata cu greutati din lut prinse in lipitura
(printre greutati erau si fragmente ceramice).
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Pl. 4. Rosiori - L.2: 1-3, aspecte cu pozitionarea greutitilor si a ceramicii.
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PI. 5. Rosiori - L.2: 1-3, descoperirea, inregistrarea si extragerea greutatilor din lut.
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PI. 6. Rosiori - L.2: 1-3, aspecte de santier.
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Pl. 7. Rosiori - L.2: 1-4, suportul structurii pastrat partial (foto din unghiuri diferite).
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Pl. 8. Rosiori - L.2: 1-4, greutati din lut (inv. 44.808, 44.809, 44.821, 44.824) - grupa 1
(inaltimea intre 13,50-14,50 cm).
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NOTES ON THE CULT OF DIS PATER AND PROSERPINA
IN COLONIA DACICA SARMIZEGETUSA

Csaba SZABO®, Mircea MAMALAUCA™

Keywords: Dis Pater et Proserpina, Sucellus-Nantosuelta, Roman Dacia, Roman religion, vative relief,
historiography

Colonia Ulpia Traiana Augusta Dacica Sarmizegetusa, the only colonia deducta city
of Roman Dacia, the seat of the financial procurator of Dacia superior and Dacia Apulensis,
one of the largest civilian settlements of the Danubian provinces, home of several sanctuaries
and sacralised spaces and the place off the forum provinciae and the Ara Augusti, the
provincial centre of the sacerdos provinciae (later known as sacerdos Arae Augusti nostri,
coronatus Daciarum I11). With 265 votive inscriptions®, dozens of statues and reliefs® and at
least 15 sacralised spaces attested archaeologically®, colonia Sarmizegetusa is one of the
major religious centres of the Danubian provinces, surpassed in the number of inscriptions
and votive monuments only by Carnuntum, Aquincum and Apulum?. The material evidence
of Roman religion from colonia Sarmizegetusa offers several unique case studies of the
official polis-religion®, but also collective and individual religious appropriations,
individualisations, case studies of religious henotheism, self-representation and religious
experiences attested in macro-, meso- and micro-spaces of religious communication®.

A particular case study from the provincial centre of Dacia is the cult of Dis Pater and
Proserpina, often associated in the literature with the cult of Sucellus and Nantosuelta’. In the
following, we will present the currently existing data on the material and epigraphic evidence
of the cult in colonia Sarmizegetusa, following by the detailed description of the recently
rediscovered relief of Caius Valerius Zeno.

* University of Szeged, Department of Religious Studies, szabo.csaba.pte@gmail.com.
" Vasile Parvan Museum, Barlad, mircea_mamalauca@yahoo.com.

! Based on the EDH database.

2 Alicu-Wollmann 1979.

% Schifer 2007, Boda 2015, Szab6 2020(2015), 298-306.

* Szabo 2022, 234-236, fig. A3.

> On the notion see: Woolf 1997, Scheid 2015.

® There is no comprehensive analysis on the religious life of the city. The PhD of Imola Boda focusing on the
sacred topography of the city was published in form of an article (Boda 2015). For particular case studies
focusing on individual objects, inscriptions, sanctuaries or groups of divinities in the city, see the bibliographic
summary on Sarmizegetusa: Boda-Szabo 2014, 164 and Barbulescu 2003, Nemeti 2005, Nemeti 2019, Piso-
Szab6 2019, Piso-Tentea forthcoming, Szabo 2020(2015), 298-306 for several other case studies from colonia
Sarmizegetusa.

" Nemeti 1998, Nemeti 2001, Nemeti 2003, Nemeti 2005, 143-155 with all the previous bibliography. See also:
Nemeti 2018, 95-97, Nemeti 2019, Nemeti 2021.
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Dis Pater and Proserpina in Dacia:
appropriations of Roman, Celtic and Greek traditions

The material evidence from Dacia

In 1874, Otto Hirschfeld mentioned at the annual meeting of the Austrian Academy of
Sciences an altar dedicated to Dis Pater and Prosperina discovered on the field of Puszta Sz.
Miklés in Apahida, close to the road going to Kolozsvar (Klausenburg, Cluj)®. The inscription
— which is sadly lost today — is the first discovery and attestation of the cult of Dis Pater and
Prosperina in the Roman province of Dacia (CIL 111 7656 = HD048699): Di<t=I>i Patr(i) / et
Pr{r}ose/rpinale] / [---]1E[------ 2°. The discovery of the Apahida altar was followed by the
publication of four reliefs from colonia Sarmizegetusa, which seems to be one of the most
important centres of the cult not only in the province, but in the Danubian provinces™.

In May 1883, north of the city wall of colonia Sarmizegetusa (“F wall”)'*, close to the
amphitheatre on the fields of loan Adamesc and Gheorghe Radusa (Janos Adameszk and
Gyorgy Radusa)'?, Gabor Téglas and Pal Kiraly presumed the place of a Roman temple
because from that area several reliefs of Dis Pater and Proserpina were discovered'®. The
Hungarian pioneers of archaeology in Sarmizegetusa did not mention however if they were
able to identify a Roman building or structure and no plan of the excavation was published™.
Téglas mentioned, that in 1883 the first, probably uninscribed relief was discovered (43 x 51
cm, nr. Inv. 443: fig.1.)*®, followed by another, inscribed one dedicated by Papiria Zoe
(fig.2.)*. The third relief of Dis Pater and Proserpina was discovered in the same period,
although its context was not presented in detail by Téglas (55 x 38 cm, nr. Inv. 444: fig.3.)"".
The relief presented below entered the collection of the bishop of Lugoj (Lugos) around 1904
(fig.4a-4e). The reliefs attracted the attention of French scholars already in the last decade of
the 19" century and they associated the presence of the monuments with a Celtic tradition™®.

8 Hirschfeld 1874, 376. See also: Kuzsinszky 1907, 121, Téglas 1910, 502, Nemeti 2003, 253.

® Near Apahida a new Silvanus altar was found recently, but there are no other traces of religious activity in the
settlement. Important Roman villas were identified in the area: Sannicoara, AE 2006, 1136: Silva/no ara(m) /
posuit / Carago / B(---). See also: Marcu-Cupcea 2014, 90.

10 Raetia: CIL 11, 11923; Pannonia Superior: CIL I1, 4395, AE 1982, 00791b = lupa 7061; Pannonia Inferior:
Tit.Ag. I. 49 and 293; Moesia Superior: CIL Il 8081, Moesia Inferior: Pilipovi¢ 2012, Petrova 2019, lupa
21641. See also: Kuzsinszky 1907, 127-129, figs.5-7, lupa 10483.

11 Téol4s 1907, 368.

12 The identification of these compartments is possible only by the verbal confirmation of the descendents or
cadaster-studies of the owners between 1900-2024. Such a study was not yet established for the territory of
Sarmizegetusa.

13 The exact spot and field of Adamesc and Radusa is not yet identified, although buildings nr. EM 28-30 near
the amphitheatre could belong to this area. On the excavation see: Téglas 1907, 368-369, Téglas 1910, 502,
Boda 2014, 317, Boda 2015, 288, Bodo 2021, 200.

4 Boda 2014, 317. Téglas mentioned an ,,excavated temple with three reliefs in the collection of the Museum of
Deva” only in his German publication in Klio: Téglas 1910, 502.

15 Blanchet 1892, 140, Kuzsinszky 1907, 122, fig.2. See also: Nemeti 1998, 103 and 115, fig.4b, Nemeti 2005,
344, cat. Nr. 118, fig.6 with the previous bibliography, Nemeti 2021, 148, fig.2.

16 Blanchet 1892, 140-142, Kuzsinszky 1907, 123, fig.3, Téglas 1907, 368, Nemeti 1998, 102-103, Nemeti 2005,
343-344. CIL 111 125813 = IDR 111/2, 200: Papiria Zoe ex voto / posuit. The object entered the collection of the
Museum of Deva around 1889 and it was photographed and copied by French researchers from the Museum of
Siant Germain in 1892. Kuzsinszky Balint used the photograph of the copy from France published in Blanchet
1892 too. In the 1930s the object was not inventoried by Octavian Floca, which suggest that the fragmented monument
went missing in this period or before. We are grateful for the generous help of Cristina Bodo and Cristina Mitar
from the Museum of Deva who tried to identify fragments of the relief without success in January 2024.

7 Téglas 1907, 368-369, Nemeti 1998, 103, fig.4c with all the previous bibliography. The material of the relief
is a high-quality marble which seems to be different than the Bucova marble, used for most of the monuments in
colonia Sarmizegetusa.

'8 Blanchet 1892. The same idea we find also in the 1907 article of Balint Kuzsinszky.
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An altar (57 x 30 x 20 cm) was found in 1978 in Vulcez, Herepea, near the Roman site
of Micia dedicated to Pluto™®. The exact context of the discovery is unknown, but the dedicant
is related to the auxiliary fort of Micia, as a praefectus of one the units accommodated there,
ala | Hispanorum Campagonum or cohors Il Flavia Commagenorum®. His personal pantheon
(Silvanus, Liber Pater, Pluto) could be related to a North African tradition of the Dii Patrii
and his dedication to Pluto might reflect a well-known tradition of the North African Pluton,
as a telluric divinity?".

Several other, uninscribed monuments dedicated to Dis Pater and Proserpina were
found in Dacia during the 20" century, although few of them have a documented,
archaeological context. A statuary group representing Dis Pater and Proserpina sitting on
throne (65 x 56 x 19 cm) with a side representation of Mercurius (Psychopompos) and
Hercules®® was discovered in the territory of the colonia Aurelia Apulensis®. The exact place
of the discovery is unknown, Sorin Nemeti mentioned, that it was found on Str. Gemenilor, an
intra muros area in the Eastern part off the colonia, where several statues and votive
inscriptions of Jupiter and Diana were found in the 1920s and 30s**. The statuary
representation of Dis Pater and Proserpina is the only known case study of this kind in Dacia
and it is a rare example in the Danubian provinces® (fig.5a-c.). Another relief (57,5 x 42,5 x
18 cm) representing Proserpina (or Ceres-Demeter) from Apulum was discovered somewhere
also in the territory of the colonia Aurelia Apulensis in 1924 and it was presumed to be part of
the same context as the previous statuary group (fig.6.)%*. Two small bronze plaques
representing the infernal gods in Celticized form were found in Baile Herculane®” and
Gherla®®. The case from Biile Herculane is an interesting one, as it was found in 1909 in the
vicinity of the healing baths®®, while the one from Gherla was discovered in 1980 in the
auxiliary fort®®. Their functionality and the context of the discovery is also debated: as
portable objects, they can be part of individual, personal religiosity, productions of sanctuaries
for pilgrims (fig.7-8)%".

¥ IDR 111/3, 116 = AE 1980, 778: [P]luton(i) / Rufus / praef(ectus) / v(otum) s(olvit) I(ibens) m(erito); see also
Petolescu 2021, 170, note 327, taking into account Plutus, and considers him as praefetctus alae (169-170, no.
12); on the cohors see Petolescu 2021, 206-209, no. 33.

20 Rufus, a praefectus dedicates an altar to Silvanus also in the temple of the Dii Mauri: IDR 111/3, 118 = lupa
11760: Silvan(o) / Rufus / praef(ectus) / v(otum) s(olvit) I(ibens) m(erito). See also his dedication for Liber Pater
in IDR 111/3, 104.

2 Nemeti 2005, 117-119, Beschaouch 1973, Ribichini 1986,

22 Representation of Hercules in the context of Dis Pater/Pluto is known from Potzneusiedl, however it is
uncertain if the figurative representations and the inscription are from the same period: lupa 7061.

% Nemeti 2021, 140.

24 Szabo 2014, Szabb 2015.

% Pilipovié 2012, 61, fig.2 and a famous case study from Viminacium: lupa 29727. See also lupa 13779 as the
representation of Dea Herecura and Dis Pater (LIMC 1/2, 178-179) and lupa 13790 for the throned Sucellus and
Nantosuelta. On the statuary and relief representations of Dis Pater generally, see: LIMC 1V/2, 210 and 235,
Nemeti 1998,117, fig.6a and Ferlut 2022, 762, cat. Nr. 1153. Possible representation of Pluto-Proserpina from
Moesia Superior: lupa 29763. A particular case study was discovered in Bonn: AE 1930, 32, Siebourg 1933.

%% Nemeti 1998, 98, Nemeti 2021, 141, fig. IV/3. Lupa 19316 mentions the relief as a Ceres-Demeter
representation, which could be also plausible from the attributes of the divinity (shake, torches, cysta).

2" Mihalik 1910. Jozsef Mihalik — with the help of Antal Hekler — identified the divinity of Pluto-Dis Pater based
ont he hammer, citing the major known French and German authors ont he Gallo-Roman divinity of Dis Pater-
Pluto (Rocher, Wissowa and Reinach).

%8 |sac 1994.

* Mihalik 1910, 155.

%0 |sac 1994, 47.

3! Nemeti 1998, 112-113, fig.1a and 2a-b, Nemeti 2021, 149, fig. IV/1-2.
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Spaces and rituals for the gods of the underworld: identities of the divine agency

The cult of Dis Pater and Proserpina are well-known from the Roman traditions of the
Republican period (ludi Terentini)*, but also from the Augustan period (ludi saeculares)®,
where the cult was reinterpreted and combined with the cult of Moiras, Juno Regina, Juno,
Diana and several other divinities favoured by Augustus and his religious reforms®. The
worship of chthonic divinities had specific rules in Roman Republican and imperial period,
regarding the underground space of the sacrifice, the colours of the vestimentation and the
rituals performed®. It is uncertain however, if the Republican cult of Dis Pater was
transferred in the provinces during the Principate: the epigraphic corpus of the infernal gods
from the 1%-4™ centuries AD shows different cultural influences®. The only known priest of
Dis Pater from Rome is a woman, Hateria®’.

Pluton/Hades (Dis Pater) and Proserpina were associated after the conquest of Gaul
with Sucellus and Nantosuelta, two of the major Celtic divinities in the Celtic context,
especially in Gaul*®. The fusion of the Celtic tradition of Sucellus (Sucellos) and Nantosuelta,
as divinities of the underworld with the Roman, well-known divinities of Dis Pater and
Proserpina celebrated already in public religious festival in the Republican Rome probably
occurred after lulius Caesar’s military intervention in Gaul, where he identified Sucellus with
Dis Pater, as one of the main divinities of the Gauls:” Gall. VI.18: Galli se omnes ab Dite
patre prognatos praedicant idque ab druidibus proditum dicunt™*°. The appropriation of
Celtic religious traditions created a rich variety of linguistic and visual tools used in new
forms of religious communication of provinces: epigraphy, statues and reliefs*’. The process
itself is impossible to reconstruct, however as the passage of Caesar suggest, this might have
an official, state-organised feature and an individual, personal level too. The appropriation
and transformation of Celtic divinities by non-Celtic communities in the tumultuous and
interconnected religious market of the Roman Empire*" was shaped both by emic and etic
communities.

Ralph Haeussler argued, that “Sucellos/Dispater/Charu, Dispater’s consort,
Proserpina/Persephone, leads us again to cycles of life, death and re-birth which were also
important in Roman Gaul and Britain . The case studies from Roman Dacia shows, that the
appropriation and interpretation of Sucellus-Nantosuelta and the Roman Dis Pater and
Proserpina became much more, than a regional religious dialect in visual and epigraphic
terms, but it was “translatable” and familiar for other, non-Celtic contexts and populations too
during the 2-3" centuries AD. As there were many female and male divinities in the Celtic
world venerated in pairs and forms of triades, their Roman appropriation could produce a
large set of epigraphic and visual narratives and cases of religious individualisation. Sorin
Nemeti argued, that the syncretism of the Celtic religious traditions with the classical, Greek

%2 Varro: De die natali 17.8; Valerius Maximus 2.4.5; Festus 440L; Beard et al. 1998, 71. See also: Gaidoz 1892,
Nemeti 2003, 252-253, Erker 2018, 386. On Dis Pater and the devotio see: Versnel 1976.

%3 Schnegg 2020, 118-119 and 206 on the two small temples associated with Dis Pater and Proserpina on Forma
Urbis Romae.

% Erker 2018, 386-387.

% Scullion 2000 for a particular case study in the Lex Sacra from Selinus. For general concerns see: Scheid
2003, 80, Petropoulou 2008, 35-36.

% There are few altars dedicated to Dis Pater and Proserpina in Rome itself: CIL V1137, 138, 139.

37 CIL VI 2243 = Riipke 2005 IlI, 1025, cat. Nr. 1865, Hemelrijk 2015, 67. As an analogy for a priestess of
Proserpina from Korinth see: Dixon 2000.

* Dorcey 1992, 58-59, Nemeti 1998, 100, Nemeti 2005, 146, Nemeti 2019, 158-166.

% 1dem, 146, Haeussler 2012, 153.

“ On forms of epigraphic and linguistic appropriations (forms of interpretatio) of the Celtic world see: Stempel 2023.
*1 On the notion see: North 1992, Beck 2006.

*2 Haeussler 2012, 153, footnote nr. 68.
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and Roman one was not accidental, but a conscious effort of religious communication and
interpretation, often on the level of micro-communities and individuals*.

Both the two monuments from Apulum and the four monuments from Sarmizegetusa
seems to belong a sacralised space, possibly a temple which suggest the popularity and the
public consecration of the cult, however none of them comes from a documented excavation.
The topography of the Sarmizegetusa material (extra muros, next to the amphitheatre)
suggest, that the cult could be part of certain religious processions where the amphitheatre
might play a role, as a defixio discovered in 1923 in Carnuntum proved this*. From this short
Greek testimony, we also find out, that Dis Pater and Aerecura (Prosperpina), together with
Cerberus are considered not only as divinities of the underworld, evoked often in magical
spells as destructive powers, but they are associated with the amphitheatre and the gladiatorial
games®™. The violent head injuries of the gladiators in the cemetery of Ephesus were
interpreted also with the possible hammer representation of Dis Pater (based on the famous
Tertullian passage: 1.10.47.)%.

The short passage of Valerius Maximus evoking the Republican tradition suggest, that
the nocturnal games and the lectisternia were associated with a period of “violent
pestilence™. Other sources (Macrobius, Saturnalia, 1.16.17.) associated the public cult of Dis

*3 Nemeti 2005, 155-156. In contrast with Nemeti, Haeussler argued that ,,These are no ‘syncretised’ gods. But it
shows an attempt by individuals, euergétes and stone cutters to use an iconographic language at hand to
represent the character of a local deity; the choice of particular features (hair, dress, posture, attributes) may
represent elements that these individuals considered important to a deity s functions and her role in mythology ”:
Haeussler 2012, 155.

* Franek 2022. For the role of amphitheatre and the so-called Gallo-Roman sanctuaries see also: Ferlut 2022, 402.

*® |dem, 208. A similar, however odd testimony comes from Tertullian (Ad Nat. 1, 10, 47 and Apolog. XV, 5)
who identifies Dis Pater as an “Arena god” with a hammer: Kyle 2012, 157, Alvar 2022, 675. On the hierarchy
of the underworld divine entities, where Dis Pater and Proserpina are considered as the highest powers, see:
Urbanova 2017, 69-73. See also: Barta 2015.

% Kanz-Grossschmidt 2006.

*" Valerius Maximus 2.4.5.: And because it is clear from their names whence the other games had their
derivation, it may not seem out of place to relate the beginning of the Secular Games, which is not so commonly
known. At a time when the city and country was afflicted with a most violent pestilence, one Valesius, a rich man
who led a country-life, his two sons and his daughter being all desperately sick, as he was fetching some hot
water for them from the fire, kneeling on his knees, prayed to his family's Lares that they would turn the evil
from his children upon his own head. Presently he heard a voice, which told him that his children would recover,
if he carried them down the river Tiber to Tarentum, and there refresh them with hot water from the altar of Dis
and Proserpina. He was troubled at this prediction, because it was a long and dangerous voyage; yet hope
overcoming his present fear, he carried the children to the banks of the Tiber, (for he lived in a house of his own,
in a village called Eretum, adjoining to the district of the Sabines) and sailing in a little vessel towards Ostia, he
put in about the middle of the night at the Campus Martius. At which time, the children being thirsty and there
being no means to relieve them, because there was no fire on the vessel, the pilot told him, that he had noticed
some smoke not far off. Being instructed by the pilot therefore to go ashore at Tarentum, which was the name of
the place, he hastily took a cup, and as soon as he had filled it out of the river in that place where the smoke
arose, he returned very cheerful, believing that now he had obtained the means of a remedy sent from heaven,
and in a field that seemed to smoke rather than have any remains of fire. He got such fuel as by chance he met
with, and steadfastly pursuing the omen, with continual blowing, he kindled a fire, and brought warm water to
the children. As soon as they had drunk of it, they fell into a healing sleep, and suddenly recovered from their
lengthy illness. Waking, they related to their father, that they had seen they knew not what gods, who wiped their
skins with a sponge, and commanded them that they should offer sacrifices of black victims at the altar of father
Dis and Proserpina, where the drink of water was first brought to them, presenting also nocturnal games and
lectisternia. The father, because he saw no altar there, believing that it was expected that he should build one,
went to the city to buy one, leaving upon the place certain workmen to dig the foundations. They in carrying out
their master's command, having dug as far as twenty feet deep, at length found an altar inscribed to father Dis
and Proserpina. When this was told to Valesius by his slave, he abandoned his plan of buying an altar, and
sacrificed black victims - which in ancient times were called "dusky" - at Tarentum, and provided games and
lectisternia for three whole nights together, because he had three children. Adapted from the translation by S.
Speed (1678).
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Pater and Proserpina with the mundus, which was opened on 24™ August, 5" October, and 8"
November, days considered as dies religiosi in Rome*. The close relationship of the public
cult of Pluto (Dis Pater) and performative games and plays can be associated also from the
case study of Beth Shean/Scythopolis, where the god is mentioned there together with
Hermes, Kyria Kore (Kvpia Kopn), Horai and the Moirai next to the theatre®. The study of
Svetla Petrova showed, that the public, Greek cult of Hades-Kore was reappropriated in a
Roman manner during the Principate in Moesia Inferior and Thrace as well, producing visual
and epigraphic representations of the god in funeral and votive contexts as well®. The relief
from Nicopolis ad Istrum and several cases from Moesia Inferior and the Greek-speaking area
of the empire are interpreted by Petrova not as a private dedication related to funeral contexts
or Celtic appropriations, but as public religious dedication to Pluto, as god of abundancy, wealth
and fruitfulness (IZAotroc, dives, Orcus)>’. The cult of the supreme god of the Underworld
seems to reach also an association of protective divinity of the imperial family®’, often
associated with Jupiter, Serapis or other omnipotent gods: abundant dedications for the temple
of Pluto in Mustis, Africa Proconsularis mention also the divinity as “frugiferus. The
terracotta material from the temple of Curubis (Korba) also shows an inventory of divinities
associated with abundancy and telluric aspects™. The cult of Pluto in Africa Proconsularis
however is also a problematic case study, where local (indigenous), Greek and Roman traditions
are constantly re-appropriated, creating unique, local religious strategies and traditions™.

In Aquincum (Obuda, Vihar street nr. 13.), an inscription dedicated to Dis Pater and
Proserpina and a relief representing Isis-Serapis, as gods of the Underworld were found in the
same context with a relief of Juno and Jupiter in two different dates>®. Kuzsinszky presumed,
that the context was a funeral one, however the iconography of the two reliefs suggests votive
dedications®. The similarities with some reliefs from Capitolias (Beit Ras) suggest, that the
reliefs of Pluto-Serapis in Aquincum could be related to the wealth and fruitfulness, but also
evoking the original Egyptian myth of interpretatio Aegyptiaca of Pluto®®.

“® Linderski 2016.

* Lichtenberger 2003, 133, Ovadiah 2022, 628.

%0 petrova 2019. See also: AE 1957, 280: Plutoni et / Proserpinae / sacrum / lulia Pruden/tilla v(otum) s(olvit)
I(ibens) m(erito)

1 |dem, 105-106. The relief from Nicopolis represents also the Sun and the Moon, which could suggest a
possible link to the inscription of Smyrna, where Plouton Helios is mentioned: Thompson 2007. See also on
Serapis/Pluto and Helios-Pluto: Beck 1988, 89.

*2 Robert 1989, 409-410.

> AE 1968, 598: Plutoni frugif(ero) / Aug(usto) Genio Mustis / sacr(um) pro salute / Imp(eratoris) T(iti) Aeli
Hadrian[i A]ntonini / Aug(usti) Pii M(arcus) Corneli[us] M(arci) f(ilius) / Cornelia Laetus flamen / perpetu[us]
llvir sacerdos / Caelestis et Aesculapii / publicus cum pro honore / flamoni perp(etui) HS M(decem milia)
taxas/set et ob honorem llvir(atus) / HS MM(duo milia) inlatis aerario HS MMM(tribus milibus) / statuam
aeream posuit et in tem/plo Caelestis portic(um) columna/rum XIII ampliata pecu[ni]a fe/cit d(ecreto)
d(ecurionum) idem qg[uoqu]e [de]dic(avit) ampli/us in eode[m templo] porticum / avitam [v]e[t]u[state
conl]absam(!) [co]/lumnis [---] pecuni[a] / res[tituit]. See also: AE 1968, 586, 594.

5 Hangartner 2018, 126.

*> Beschaouch 1973, Ribichini 1986, Ferchiou 2010, 155-157.

% Kuzsinszky 1907, 127-129, fig. 6-7, lupa 10483 and lupa 6550 = Tit.Ag. I. 49: V(otum) s(olvit) I(ibens)
m(erito) // Dito Pa/tri et / Prose/rpinae Ae/milius Herm(es) // pro fili(i)s suis. The two reliefs were found in
January 1897 and the altar of Hermes in 1942. Szilagyi mentions, that in 1897 another, small uninscribed altar
was identified: Szilagyi 1950, 458 footnote nr. 27. The street and the context seems to be the same or very close
to each other (conjunction of Vihar, Veder and Raktar streets, north from the legionary fortress).

> Another relief discovered in the Aranyhegy in 1895 seems to come from a funeral context or at least, in the
area of the cemetery, however the place of the discovery is not documented properly: lupa 10484 = Tit.Aqg. I. 50:
M(---) P(-) Silvanus p(osuit). See also a dedication of Proserpina and Pluto from Aquincum: AE 2009, 1128 =
Tit.Ag.l. 293.

%8 Stambaugh 1972, 27-35, Lichtenberger 2003, 125, Renberg 2017, 92.
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In the case of Carnuntum and its hinterland, two inscriptions are attested: one
dedicated to Dis Pater and Haerecura®, the other one a unique attestation of a collegium
cultorum dedicated to the infernal gods found in secondary position in Potzneusied!®.

Another aspect of the cult of Dis Pater and Proserpina (especially when it is
worshipped in the form of Pluto and Kore) is the medical/healing feature®. The connection
between Pluto/Dis Pater and the healing ritual of incubatio is documented in the famous
Ploutonion/Charonion of Caria (Akaraka)®, but it is suggested also by an inscription from
Augusta Vindelicum, Raetia, where Flavia Veneria Bessa dedicates an aedes after a dream to
Pluto and Proserpina®. In Tréves, Gallia Belgica an inscription evokes Proserpina after an ex
iussu event®. The famous Ploutonion from Hierapolis known from literary sources and since
2013 also from archaeological evidence suggest a space, where chthonic narratives, theatrical
performance and healing springs are interconnected in a complex-sanctuary dedicated to
Pluto®. The case study of Quintus lulius Agelaus® from Bonna (Bonn) attest the infernal
gods (Pluto and Proserpina) as healing divinities, who gave back his eyesight®”’.

The cult of Dis Pater and Proserpina in Dacia produced several unique forms and
strategies, which shows the importance of local and individual religious appropriations®. The
Celtic aspect of the cult and its possible association with Sucellus and Nantosuelta is only
suggested by some of the iconographic elements (malleus: hammer of the god, the snake, the
bees near the cista mystica)®®, however the cultural background and the chaine opératoire of
creating new iconographic forms is one of the essential, but still unanswered questions of
Roman art and religion”. Apulum and Colonia Sarmizegetusa is known not only for several,
iconographic appropriations and innovations, but also rare or even unique combination of
divinities in epigraphic sources. On a monumental altar, the financial procurator of Dacia
Apulensis, Quintus Axius Aelianus, evokes several, rarely associated divinities, such as Sol
Invictus Mithras, Mars Camulus, Mercurius and Rosmerta’. This example shows, how

9 CIL 111 4395 = lupa 14824: D(is) P(atris) et (H)ae(re)c(urae)(!) / Caes(ius) lust/us et Fla(vius) / Fronto /
v(otum) s(olverunt) I(ibentes) m(erito) / sac(erdote) // Fl(avio) Salviano

%0 AE 1981, 791b = lupa 7061: Colleg(io) cul[t(orum)] / Ditis patr(is) et / Proserpin(ae) / Ulpius Andr(ias) ex
v(oto) / d(onum) d(edit). The monument is decorated with two lateral figures: Jupiter with his celestial symbol
(eagle) and Hercules. It is uncertain if these representations were originally belonging with the inscription of Dis
Pater and Proserpina.

®! Siebourg 1933, 124, Szilagyi 1950, 458.

%2 1dem, 295-296. See also: Strabo 12.8.17, Robert 1989, 409, Nissen 2009, 110-156. Nissen argues, that the
Plouténia (IThovtdvia) or Charonia (Xapdvia or Xapdveia) are multifunctional, complex-sanctuaries: oracular,
healing and also, associated as mundus, gates to the Underworld. Their chthonic and apotropaic and oracular
nature is impossible to separate.

83 CIL 111 5796 = lupa 6429: Plutoni et / Proserpin/ae Flavia / Veneria / Bessa ex / visu aedem / d(e) s(uo)
p(osuit) v(otum) s(olvit) I(ibens) m(erito). Renberg questions the possible role of incubatio at the sanctuary of
Pluto in Aiane in Macedonia: Renberg 2017, 525.

5 AE 1927, 156 = Ferlut 2022, 761, cat. Nr. 1150.

% D’ Andria 2018.

% The name Ayéhaog is attested on several inscriptions in the imperial period, mostly in Asia Minor and
Anatolia. 20 entires in LGPN Online Database.

7 AE 1930, 32: Dis Infernis / Plutoni et Proser(pinae) / Q(uintus) lul(ius) Agelaus / vet(eranus) leg(ionis) |
M(inerviae) p(iae) f(idelis) / pro lumine suo / pro salute sua / et Meletenis v(otum) s(olvit) I(ibens). See also:
Siebourg 1933.

% On the importance of the local and the individual religiosity see: Haeussler et al. 2023, Kindt 2023 on localism
in Greek religion.

% Nemeti 1998, 100-101. The hammer however is not exclusively Celtic in the representation of Dis Pater-Pluto.
See also the case study of Pluto from Gammarth: Hangartner 2018, 215 and the case of the Etruscan Charun: Del
Chiaro 1979, 147, footnote nr. 5 with a rich bibliography.

"® Gordon 1979.

™t AE 1998, 1100 = lupa 15155: Invicto / Mithrae / Marti Camulo / Mercurio / Rosmertae / Q(uintus) Axius
Aeli/anus v(ir) e(gregius) / proc(urator) Aug[[g(ustorum)]] / loni
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individual religious identities and situational cases can create unusual or unique religious
manifestations of Celtic and Roman imperial traditions. Similarly to this, Marcus Lucceius
Felix, procurator Augusti and his wife, Hostilia Faustina dedicates a monumental altar (112 x
60 x 44 cm) to Core (Proserpina — fig.9.)’2. The altar seems to belong to the domus
procuratoris and stood in public space, therefore loan Piso interpreted as a dedication which is
not related to the reliefs found extra-muros, next to the amphitheatre’. Core in this case,
could be a divinity of the renewal of the nature, but also an individual choice of Marcus
Lucceius Felix, who dedicated several altars of classical, Graeco-Roman divinities, often
known especially from literary sources’.

The two dedicants known from the Dis Pater-Proserpina/ Sucellus-Nantosuelta
inscriptions of colonia Sarmizegetusa have Greek names’, which makes their cultural and
religious identity even more difficult to reconstruct. In the context of the 2nd_3d century AD
however, religious and cultural bricolage, individual and collective mobility and
interconnectivity could easily create in the Roman Empire such complex case studies, where
Celtic, Oriental and Greco-Roman traditions and identities coexisted and evolved together®.
The famous Tacitus reference (Hist.4.84.5.) explains vividly the ways and various strategies
of negotiating divine agencies and their cultural, divine powers and attributes in religious
practices (oral, textual and visual as well): “deum ipsum multi Aesculapium, quod medeatur
aegris corporibus, quidam Osirin, antiquissimum illis gentibus numen, plerique lovem ut
rerum omnium potentem, plurimi Ditem patrem insignibus, quae in ipso manifesta, aut per
ambages coniectant™’’.

The “rediscovered” relief of Caius Valerius Zeno

The relief discovered around 1904 in an undocumented context, presumably in the same
area as the previously mentioned three other reliefs of Dis Pater and entered the collection of
Vasile Hossu (1866-1916), Greco-Catholic bishop of Lugoj in the same year’. If it comes
from the same context as the three other one documented by Gabor Téglas, the place of the
discovery is in the large area North-East of the amphitheatre, on the left side of the Asklepieion.

The collection of the Diocese of Lugoj has several Roman objects, especially from
colonia Sarmizegetusa, but also from the Banat area’. The archaeological collection of the
bishop and later, the Museum of Lugoj founded by loan Boros (1850-1937) continued to be
one of the leading archaeological and cultural institutions of the town in the 1920s and 30s,
marked by the excavations lead by George G. Mateescu (1892-1929) and loan Boros®. In
1937-38, the relief was moved from the diocese’s collection and became part of the private
collection of lon Voicu, a well-known Romanian medic from Cluj®*. The rest of the
archaeological material (many of them still unpublished or disappeared) remained probably in
the collection of the Diocese archaeological collection till 1948, when the Greco-Catholic

2 AE, 1983, 840 = Piso 1983, 246, no. 15: Deae praesen/tissimae Core / M(arcus) Lucceius Felix / proc(urator)
Aug(usti) n(ostri) et / Hostilia Fausti/na eius. See also: Nemeti 2003, 254, lupa 15164.

" Piso 1983, 247.

™ Nemeti 2003, 254. On the possible connection between Core-Proserpina and Hekate, see: Piso-Szabé 2019,
148-150.

"> See below.

’® Woolf 1994.

" Ando 2008, 49.

"8 Kuzsinszky 1907, 119, fig.1, Téglas 1907, AE 1908, 47, Téglas 1910, 502. On the life of Hossu and his
interest in archaeological collections see: Ardevan 2012.

7 A catalogue was published in 1888: Mihaly 1888.

8 Timoc-Timoc 2003, Soica 2011, 32, 123.

8 Russu 1980, 175 = IDR 111/2, 199.
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Church of Romania was forced to unite with the Romanian Orthodox Church and their
properties (churches, schools, museums, collections) were confiscated and “nationalised”®.

The fate of the relief is unknown from the period of 1938-1980. It is very plausible,
that the monument was transferred from the collection of VVoicu to another, even more famous
physician, prof. dr. lon Chiricuta (1918-1988) in the 1960°s or 70’s®. Chiricuta was the
scientific director of the Cluj-Napoca Oncology Institute. Throughout his career, he authored
or co-authored no less than 20 medical treatises and over 420 scientific papers. Regarding his
inclination for collecting, since his student years, he began amassing possessions, managing
over several decades to build an impressive collection of expressive art through its
authenticity. His collection represents a bundle of immortal works dedicated to serving and
bringing joy to people. After decades of skilfully and passionately accumulating an
impressive collection, he decided to make it public, available to those who appreciate beauty
and knowledge. The impressive collection includes comparative art, prehistoric art objects,
stone sculptures from the Roman period, Medieval and Modern art illustrated through
furniture, tapestry, ironwork, maps, prints, ornaments and belts, weapons, brass vessels, locks,
and keys of rare curiosity and beauty, religious objects, and wooden icons. His interest in art
and history was partially inspired also by his wife, the painter Rita Chiricuta (1923-2003).
The artistic collection of the Chiricuta family was presented in a volume in 1978, where a
photograph of the relief was published®*.

The relief was still in the collection of the family in 1980 when loan losif Russu was
finishing the manuscript of the Inscriptiones Daciae Romanae 111/2%°. Based on the verbal
confirmation of prof. Radu Ardevan, we found out, that loan I. Russu was not aware in the
end of the 1970s on the existence of the relief, therefore in the final publication we find only a
drawing of the relief based on the photograph published by Balint Kuzsinszky in 1907, which
was the only known photograph of the relief till recently (fig.10a-c.)®. Russu was able to
introduce an additional line on the location of the object in the entry of IDR I11/2, 199 in
1980, right before the publication. The rich artistic collection of the Chiricuta family was
donated to the Vasile Parvan Museum of Barlad in 1982. The collector declared, that "the
energy of beauty enclosed in this collection ceases to belong to me. It must become a source
of benevolent light for all those who truly love beauty.” lon Chiricuta died in 1988. The relief
was published several times in the last four decades, however repeatedly mentioned as lost
object®. After a correspondence with prof. Radu Ardevan in 2021, the authors of this article
identified the relief in the collection of the Vasile Parvan Museum of Barlad (inventory
number 1228.).

82 Soica 2009, Schmitt 2023, 217-237.

8 Razesu 2018, 139-140 on the general history of the collection. Mircea Mamalauca summarize the story of the
object: ”Doctor lon Chiricuta always recounted with pleasure the episode through which he came into
possession of this extremely valuable piece. The bas-relief was accidentally seen in a residence in Alba lulia,
owned by a physician (probably lon Voicu). Despite all of Dr. Chiricutd’s insistence, the owner at that time
refused to part with the artwork. After three years, the owner of the piece gifted it to his daughter, who intended
to integrate it as a decorative piece on the surface of a stove. At that moment, the collecting doctor intervened
again, this time successfully convincing the lady to abandon her intention. Knowing the story and the value of
the piece, the great historian Constantin Daicoviciu warmly congratulated Dr. Chiricuta for the persistence with
which he obtained the valuable work”. Based on this account, the transfer of the monument from the Voicu
collection to the Chiricuta collection happened between 1958 and 1973, the year of the death of Constantin Daicoviciu.
8 Chiricuta 1978. The photograph of the relief is published at the last page of the album, see fig.10c.

% Russu 1980, 175.

8 We are thankful for the precious help and useful information delivered by prof. dr. Radu Ardevan (Babes-
Bolyai University, Cluj-Napoca).

8 Alicu-Wollmann 1979, 92, cat. nr. 106, plate CXLV, Ardevan 1998, 384, cat. nr. 181, Nemeti 1998, 103-104
and 115, fig. d., Nemeti 2003, 266, fig.6., Nemeti 2005, 343, cat. Nr. 116, Mihailescu-Birliba 2010, 174.
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The relief is 65 cm wide, 59 cm tall and approx. 10-12 cm thick, preserved in 9 fragments
and restored already in the early 20™ century (based on the photograph of Kuzsinszky). The
relief currently is in a gypsum background, marked with a black frame of a painting.

The original piece was imitating a shape of a cave, a reference to the chthonic world,
where Dis Pater and Proserpina are the rulers. The superior part of the elegant, thin, curving
and grotto shaped frame is partially preserved. The composition of the relief is divided in two
parts: the real of the divine and the territory of the humans. The divine agents and spaces are
clearly separated in the grotto shaped area, where the visual and epigraphic evocation of the
divinities are represented. The upper part of the inscription evokes the names of the divine agents:

DITO-PATRI-ET-PROSERPI
NAE SACR
Dito Patri et Proserpi/nae sacr(um)

The inscription evokes two divinities: Dis Pater and Proserpina and their consecrated
space (locus sacer) or nature (sacrum). The evoked formula of Dis Pater (“Dito Patri”) is a
rare, but not unique dedication and it seems to be a vulgarisation of the Latin name of the
divinity®. In classical forms, the gods are evoked as “Diti Patri et Proserpinae”®. The names
of the divine agents are evoked in Latin, although the lord of the underworld is known also
from his Greek name in Dacia® and the Danubian provinces®.

The upper part of the register bears also not only the epigraphic, but the visual
representation of the divine agency. Four figures are represented in a very clear, hierarchic
manner. The two larger, throned figures are the ones evoked in the epigraphic camp above:
Proserpina and Dis Pater. Proserpina is in the left part of the relief, sitting on a large throne.
The back of the throne is slightly marked, dividing the space between the two major figures.
The goddess is dressed in a stola which covers all her body. Her hairstyle evokes the style
known from the representations of empress Faustina Minor or Crispina®. In her left arm she
holds an olla, probably with fruits. The symbol of abundancy, agricultural fertility and
fruitfulness — as it was mentioned above — is one of the cultic attributes of Proserpina, as
publicly worshipped divinity outside of her magical attributes and context®™. A similar olla
with fruits appears also on the statue from Apulum® and on two of the reliefs discovered in
colonia Sarmizegetusa (fig.1 and 3). In some contexts, Proserpina is represented with a cista
mystica, as we can see on the bronze plaque from Gherla. The right hand of the divinity is
covered and interwoven with a snake, another symbol which is often associated with
Proserpina, although it is more often represented with Ceres-Demeter®®. Sorin Nemeti argued,
that the presence of the snake with Proserpina comes from a Celtic influence suggesting a
syncretistic representation of Proserpina-Nantosuelta, however the analogy from the Greek
cultural traditions confirms that it is not exclusively Celtic. Interestingly, the snake is present
only on this relief from the four known Dis Pater-Proserpina representations from

8 See the analogies from Aquincum: Tit.Aq. I. 49 = lupa 6550. See also: Barta 2015, 108, footnote nr. 28 with
further analogies from magical contexts.

8 CIL 11111923, CIL 111 8081, CIL 111 8177, CIL XI11 6071, AE 1952, 140, AE 1952, 141, AE 2004, 739.

% IDR 111/3, 116 = AE 1980, 778: [P]luton(i) / Rufus / praef(ectus) / v(otum) s(olvit) I(ibens) m(erito)

L CIL 111 5796, AE 1930, 32, AE 1936, 11, AE 1957, 280, AE 2009, 1128 = Tit.Ag.l. 293, Petrova 2019 with
further case studies.

% A similar hairstyle we can observe on the funerary relief of Proserpina from Alburnus Maior.

% Lupa 21641: the relief from Tomis has also a representation of fruits, however in that case on the head of
Demeter-Ceres.

% Lupa 19306.

% Kaye 2022, 137. See also the inscribed relief of Ceres-Demeter from Sexaginta Prisca (Ruse, Moesia Inferior):
lupa 22136, here the snake appears on the torch of the goddess.
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Sarmizegetusa, but we find it in a different position, drinking from a patera on the bronze
plaque from Baile Herculane, Gherla and Apulum. The snake in this case is not drinking or
eating from a patera but reaching the olla and its content (probably fruits and goods). The
iconography, after our opinion suggest exactly what the inscription want to tell us: this is a
divinity from the Greek tradition, evoking the tradition of classical Ploutonion from Caria,
Hierapolis and other places mentioned by Strabo, Cicero, Pausanias and several other auctores.

Next to Proserpina we find a standing, smaller female figure. The vestment and the
hairdress is similar to Proserpina’s and from the rudimentary details it is hard to define if the
smaller female figure is an older person or not. The context and the analogies however
indicate that she could be Ceres-Demeter, mother of Proserpina®™. She holds something in her
right hand, but it is hard to identify the object (spica, corn, scroll perhaps®’). The bad quality
of the details is reflected on her over dimensioned left hand.

Between the female and male divine figures, we find a small Cerberus, protector of the
underworld®. The dog is represented also in a rudimentary manner, however its major
features and one of the heads are well distinguished. The mythical figure is not only on the
margin between the world of the living and the dead but divides also the female and male
divine agents on the relief.

On the second throne we find siting Dis Pater, king or ruler of the underworld, god of
abundancy®, fruitfulness, associated with pestilence and war in the Republican traditions and
with oracular and healing aspects in the Greek-Oriental part of the Roman Empire, associated
with several, pre-Roman divinities in the Celtic and Punic world as well as we argued
previously. The bearded god with a saturnine look and long hair is sitting on a throne,
represented in a similar manner and dimension as Proserpina. His throne however seems to
also have a pedestal, which we cannot observe in the case of the female divinity. This unusual
distinction we find also in the case of Mercurius, the secondary male divinity represented’®.
In his left hand, Dis Pater has a sceptrum, sign of rulers and imperium in the underworld. The
sceptrum of the god in this case resemble the classical form of a long, imperial sceptre known
also from 4™ century archaeological finds in Rome’®. In the other three reliefs of Dis Pater
from Sarmizegetusa, the funerary representation in Alburnus Maior, the bronze plaque from
Baile Herculane and on the statuary representation of Apulum the god have an unusual,
hammer-like sceptre (malleus) in his left hand: this was one of the main iconographic
features, which suggested for Sorin Nemeti to interpret these reliefs as representations of a
syncretic, Celtic-Roman divine figure of Sucellus-Dis Pater'%. The hammer in the context of
Dis Pater appears also in the short and problematic reference of Tertullian, who mentioned the
god with the hammer as an “Arena god” of amphitheatres (Ad nationes 1.10.47.)'%. The case
of this relief therefore is an exception in the repertoire of Dis Pater representations from
Dacia, as the only one which presents the god without a malleus’®. In his right hand,

% Demeter is represented also on the Tomis-relief (lupa 21641) and possibly, she can be identified as the small,
female figure ont he Aquincum relief (lupa 10483 — interpreted here as a ,,helper” of Proserpina).

%" For the spica and Demeter see the case study from a statue from Dacia: lupa 15349.

% Cerberus appears also on two of the Aquincum reliefs: lupa 10483 and 10484. See also a particular, schematic
representation of Cerberus with one (or three?) heads on the Tomis relief: lupa 21641. A beautiful case study
from Gallia Lugdunensis: lupa 24057 and Rome: lupa 25947.

% Lupa 31919.

190 1 the case of the Apulum statuary representation, both divinities have a footrest attached to their throne: lupa
19306.

101 Corcoran 2015, 466. A similar, long sceptre is in the Aranyhegy-relief from Aquincum: lupa 10484,

102 Most recently: Nemeti 2021, 140.

103 Kyle 2012, 157.

104 An unusual sceptre (perhaps, a malleus) is represented also in the case of the relief from Aquincum: lupa 10483.
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Dis Pater holds a key, another attribute as ruler of the underworld. The key appears also on
the relief from Tomis'® and Aquincum™®.

The fourth divine figure, in the left of Dis Pater is Mercurius. The messenger of gods
here appears as wuyomouréc, guide of souls'™. Similarly, to Demeter-Ceres, he appears
smaller and in a standing position, being clearly distinguished from the sitting divine couple
evoked also in the inscription. Mercurius appears with his well-known iconographic features:
a young, beardless man, with a short chiton, holding in his left hand a caduceus and a rod in
his right one. Again, the closest analogy for this representation is the relief from Aquincum,
however in that case Mercurius is nude and wears his petasos and it is not represented frontal,
as in the case of our relief. As Dis Pater, Mercurius is standing also on a pedestal, in contrast
with the two female divinities. The presence of Mercurius, the key and the sceptre indicate,
that Dis Pater here is evoked especially as a god of the underworld, however the snake of
Prosperina, the presence of Demeter-Ceres and her attribute (spica) could indicate also a
multi-layered religious identity of the evoked divine agency, as healing gods and divine
powers of abundancy and wealth.

The second part of the inscription is visibly separated from the first two lines, written
under the figurative part of the relief, on the lower frame:

C-VAL-ZENO-DEC-ET-IVI'R°C"OL-V:S
L M
C(aius) Val(erius) Zeno dec(urio) et llvir col(oniae) v(otum) s(olvit) / I(ibens) m(erito)

As in the case of the figurative camp, the lower register of the inscription separates the
world of humans from the world of the gods. The dedicant is Caius Valerius Zeno, a decurion
and duumvir of colonia Sarmizegetusa'®. He is known only from this inscription. As the rich
epigraphic evidence of the magistrates from Sarmizegetusa shows, the votive dedications of
the decurions (more than 50 dedications)'®® represents almost 20% of the total amount of
votive inscriptions known from colonia Sarmizegetusa. Caius Valerius Zeno has a Greek
cognomen™®. The Latinised cognomen is popular especially in the Western provinces,
therefore it is not sure, if he comes from the Greek speaking part of the empire. The Greek
Znivov is omnipresent in most of the Greek speaking provinces. Similarly to Papiria Zoe, the
dedicant of the other, today lost relief from colonia Sarmizegetusa discovered in the 1880s
(IDR 111/2, 200), Zeno was identified in the literature as an Oriental (Greek)'!. Similarly to
them, one of the known dedicants of Dis Pater from the Vihar street, north of the legionary
fortress of Aquincum is Aemilius Hermes, probably also with a Greek origin''?. The
motivation of the dedication is not mentioned, however the closing formula of the inscription
(votum solvit libens merito) indicates that it was made as a votum, therefore the space where
the plaque was erected need to been a sacralised space (locus sacer). The place of the
discovery of the three other reliefs from colonia Sarmizegetusa indicate, that the possible
shrine of Pluto and Proserpina (Plutonium) was between the amphitheatre and the
Asklepieion, possibly extra muros of the temenos of the Aklepieion, or as one of the annexes
of the amphitheatre (Fig. 11). The thin plaque indicates, that it was fixed on the wall of a
building, therefore the existence of a building where the four reliefs were dedicated is highly

105 | upa 21641.

106 | ypa 10483.

107 Kerényi 1944.

198 Ardevan 1998, 384, cat.nr. 181. For the 23 other duumviri see also: ldem, 520-521.
109 | dem, 546-556.

10 Alfoldy 1969, 332, Mocsy 1983, 325, Nemeti 1998, 109.

11 Mihailescu-Birliba 2010, 174.

12 g7ilagyi 1950, 457, Tit.Aq.l. 49.
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plausible, however without further prospections or archaeological excavations it is impossible
to prove its existence''®. The rich material evidence of the cult of Hekate in the city and the
often association of Proserpina, Demeter and Hekate in literary and iconographic sources
could suggest™, that the cult of the chthonicgods might be associated also with Hekate in
Sarmizegetusa, who had oracular-healing features, as two inscriptions from colonia

Sarmizegetusa suggests™*>.

Conclusions

In this article we presented the recently rediscovered relief of Dis Pater and Proserpina
dedicated by Caius Valerius Zeno currently in the custody of the Vasile Parvan Museum of
Barlad. The monument is well known in the literature; however, it was considered as a lost
object for a long time. The detailed analysis of the monument and the curious case of the four
reliefs known from colonia Sarmizgetusa also opens the question of the public cult of the
infernal gods in Sarmizegetusa and generally, the Roman Empire during the Principate. The
existence of Ploutonia (IThovtdvia) or Chardnia (Xapdvia or Xapdveiwn) in the Greek world
is a well-documented fact in literary and archaeological sources, however the continuity and
use of these sanctuaries in the Roman times were less researched. The famous and well-
documented case study of Hierapolis is one of the striking exceptions**®. We also know that
the cult of Pluto was appropriated in the context of war, victory and abundance after the
deadly sacrifice of Roman soldiers in the First Punic Wars during the Republic. The cult of
Dis Pater therefore became associated partially with the imperial ambitions of Rome, as
emerging power in the Mediterranean, but also with an Archaic ritual of renewal of life,
fertility, fruitfulness and abundancy, as the passage of Valerius Maximus and the legend of
Valesius attests. Pluto-Dis Pater and Proserpina is constantly appropriated as Rome is
expanding and as every divine agent in the Medditerranean polytheism, it unites and
transforms the attributes of other, similar gods through the complex and much debated
process of interpretatio indigena, romana or graeca. In this kaleidoscope of religious dialects
and strategies of using and reinventing the old Greek Pluto and the Republican Dis Pater, new
divine figures (iconographic and epigraphically as well) emerge in the Celtic and Punic world:
Sucellus-Dis Pater of the Celtic world, the Egyptian Serapis-Pluto, the Hellenistic Helios-
Pluto and the Punic or Noth-African Pluto-Baal. It is hard to imagine, that in an
interconnected empire these new divine agents exists separately as favourite divinities of
individuals or local traditions: while the importance of localism and individual choices in
religion of the Roman Empire need to be emphasised, the interconnectedness and intense
mobility of the population inevitably provoked religious transformations, which later
produced those glocal forms of religiosity (gods, rituals, visual and textual narratives and
traditions), which we find in the cited passage of Tacitus, where the same god (Dis Pater) is
worship in many forms and under many names.

13 The area can be researched also by nondestructive methods and based on the cadaster information from the
19th century owners of the field, it could be possible to mark the area of the discovery.

14 Faraone 2021, 210-211.

15 AE 1913, 51 = IDR 111/2, 220: Deae (H)aechatae(!) / pro salutae(!) / Aeliae Satur/ninae coniu/gis suae
(H)aeren/nius(!) Gemelli/nus tribunus / statum con/iugis redemit / ex visu et / v(otum) s(olvit) I(ibens)
m(erito)and IDR 111/2, 212: Priscus ex iusso / posuit I(ibens) m(erito). Russu suggested that the relief represents
Fortuna with a cornocupia, however the divinity helds a torch and sitting on a throne, therefore the iconography
has nothing to do with Fortuna. The relief of IDR 111/2, 212 could represent Hekate or Demeter/Core. See also:
Alicu-Wollmann 1979, 130-131, cat. nr. 311, Carboni 2011, 41-42, Piso-Szab6 2019, 148-150.

116 The best documented case study is the famous Plutonium from Hierapolis: Pfanz et al 2019 with all the
previous literature. A good documentation of the Greek sanctuaries of Pluto (however far from being
comprehensive): Nissen 2009. See also: Pausanias 1.38, 11.18, 11.35-36.
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In the 2"-3" century AD, when Roman Dacia was formed and existed in close
connection with the other Danubian provinces and the Greek part of the empire, Dis Pater was
not only a ruler of the dead, the traditional Pluto from the literary sources, but also a healing
god, a divinity of abundancy, often with oracular and protective or destructive features in
magical contexts. The iconographic features of the reliefs from colonia Sarmizegetusa, the
onomastic specificities of the dedicants (Greek names) and the analogies of Dis Pater
dedications in context with healing activities indicates, that the public cult of Dis Pater and
Proserpina was mainly influenced by the Greek oracular and healing shrines and their cultic
traditions. Possible Celtic influences (the malleus of Dis Pater) and appropriations could play
a role too in the visual narratives of the gods of the underworld in Dacia and beyond. The
dedication of Caius Valerius Zeno, Papiria Zoe and others therefore need to be interpreted not
as an exclusively “Celtic”, a “Greek” or a “North African” tradition, but as a result of
Romanisation 2.0 in religious terms™’. As John Scheid correctly argued, long before the
ontological paradigm on Romanisation, “religion is never and never can be pure,
uncontaminated. It is always a result of mixture, even at the earliest stages we are able to
identify. So, the sorting out of Roman and non-Roman elements or for later periods a concept
like syncretism as opposed to a "pure” religion, is nonsense "2,
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NOTE PRIVIND CULTUL LUI DIS PATER SI AL PROSERPINEI
IN COLONIA DACICA SARMIZEGETUSA

Bogata colectie artistica a familiei Chiricuta a fost donata Muzeului Vasile Pdrvan din Bdrlad in 1982.
Colectorul a declarat ca "energia frumusetii din aceastd colectie inceteaza sa-mi mai apartindg. Trebuie sd
devina 0 sursa de lumina binevoitoare pentru tofi cei care iubesc cu adevarat frumusetea.” lon Chiricutd a murit
in 1988. Relieful a fost publicat de mai multe ori in ultimele patru decenii, cu toate acestea mentionat in mod
repetat ca obiect pierdut™®.

Relieful este de 65 cm latime, 59 cm inaltime si aproximativ 10-12 cm grosime, conservat in 9 fragmente
si restaurat deja la inceputul secolului® ** lea (pe baza fotografiei lui Kuzsinszky). Relieful se afli in prezent
intr-un fundal de gips, marcat cu un cadru negru al unei picturi.

Piesa originala imita forma unei pesteri, o referinsa la lumea chonica, unde Dis Pater si Proserpina sunt
conducatorii. Partea superioara a cadrului elegant, subtire, curbat si in forma de grota este partial conservata.
Compozitia reliefului este impartita in doua parti: realitatea divinului si a teritoriului oamenilor. Agentii si
spatiile divine sunt clar separate in zona in forma de grotd, unde este reprezentata evocarea vizuald si
epigrafica a divinitatilor. Partea superioard a inscriptiei evoca numele agentilor divini:

DITO-PATRI-ET-PROSERPI
NAE SACR

17 On the notion of Romanisation 2.0. see: Versluys 2014, Woolf 2014. On the interconnectedness of Roman
religion in the empire: Riipke-Woolf 2021.
18 Scheid 1995, 17.

19 Alicu-Wollmann 1979, 92, cat. nr. 106, placa CXLV, Ardevan 1998, 384, cat. nr. 181, Nemeti 1998,
103-104 si 115, fig. d., Nemeti 2003, 266, fig.6., Nemeti 2005, 343, cat. Nr. 116, Mihailescu-Birliba 2010, 174.

85



BIBLIOGRAPHY AND ABBREVIATIONS

AE — L’ Année épigraphique

CIL - Corpus inscriptionum latinarum. Consilio et auctoritate Academiae
Litterarum Regiae Borussicae editum

IDR - Inscriptiones Daciae Romanae I-111, Bucuresti/Paris

Lupa — Ubi Erat Lupa Bilddatenbank zu antiken Steindenkmailern (lupa.at)

LIMC - Lexicon Iconographicum Mythologiae Classicae, Ziirich, Miinchen,
Diisseldorf, 1981-1999 and 2009

Tit.Ag.I-111. Kovacs, P. - Szabo, A., Tituli Aquincenses I-111. Vol. 1. Tituli operum

publicorum et honorarii et sacri / ediderunt Adam Szabé ... [et al.] - vol.

2. Tituli sepulcrales et alii Budapestini reperti / adiuvante Bence Fehér ;
ediderunt Laszlo Borhy ... [et al.] - vol. 3. Tituli instrumenti domestici /
cura Bence Fehér, Budapest, 2009-2011

Alicu-Wollmann 1979 Alicu, Dorin — Wollmann, Volker, Figured monuments from Ulpia

Alfsldy 1969

Alvar 2022

Ando 2008
Ardevan 1998
Ardevan 2012

Barta 2015

Barbulescu 2003
Beard et al. 1998
Beck 1988

Beck 2006

Beschaouch 1973
Blanchet 1892

Boda 2014

Boda 2015

Bodo 2021
Boda-Szabo 2014
Chiricuta 1978

Corcoran 2015

Traiana Sarmizegetusa, BAR International Series 55, Oxford, 1979
Alfoldy, Géza, Die Personennamen in der romischen Provinz Dalmatia,
Winter Vrlg, Heidelberg, 1969

Alvar, Jaime Ezquerra, The gods at play: mapping the divine at the
amphitheatres in Hispania. In: Corinne Bonnet et al. (éd.), Naming and
Mapping the Gods in the Ancient Mediterranean, Berlin, De Gruyter,
Berlin, 2022, 671-690.

Ando, Clifford, The Matter of the Gods: Religion and the Roman Empire,
Chicago, Chicago University Press, 2008

Ardevan, Radu, Viata municipala in Dacia romand. Timisoara, Editura
Mirton, 1998

Ardevan, Radu, Monedele antice din colectia Episcopiei greco-catolice de
Lugoj. In: Moneda si comert in sudestul Europei IV, Sibiu, 2012, 63-78.
Barta, Andrea, Ito Pater, Eracura and the Messenger. A Preliminary
Report on a New Curse Tablet from Aquincum, Acta Classica Univ.
Scient. Debrecensis 51, 2015, 101-113.

Barbulescu, Mihai, Interferente spirituale in Dacia romand, Cluj-Napoca,
Editura Tribuna, editia I1-a, 2003

Beard, Mary — North, John — Price, Simon, Religions of Rome: Volume 1:
A History. Cambridge, Cambridge University Press, 1998.

Beck, Roger, Planetary Gods and Planetary Orders in the Mysteries of
Mithras, Brill, Leiden, 1988.

Beck, Roger, The religious market of the Roman Empire. Rodney Stark
and Christianity’s pagan competition. In: Vaage, Leif (ed.), Religious
Rivalries in the Early Roman Empire and the Rise of Christianity,
Wilfried Laurier University Press, 2006, 233-253.

Beschaouch, Azedine, Pluton Africain, Karthago 16, 1973, 103-106.
Blanchet, M., Travaux, Bulletin de la Société Nationale des Antiquaires
de France: 1892, 139-146.

Boda, Imola, Ulpia Traiana Sarmizegetusa and the archaelogical research
carried out between 1881 and 1893, Studia Antiqua et Archaeologica 20,
2014, 307-351.

Boda Imola, The sacred topography of Colonia Sarmizegetusa. In: Acta
Archaeologica Hungarica 66, 2015, 281-304.

Bod6, Cristina, Din activitatea Societatii de Istorie si Arheologie a
comitatului Hunedoara, Cluj-Napoca, Argonaut, 2021

Boda, Imola — Szabd, Csaba, The bibliography of Roman Religion in
Dacia, Cluj-Napoca, Mega Publishing House, 2014

Chiricuta, lon, Comori de arta intr-0 colectie de arta din Cluj-Napoca,
Cluj-Napoca, 1978

Corcoran, S., Review of Donciu, R., L’empereur Maxence, Bari,
Edipublia, 2012 and Panella, C., | segni del potere. Realta e immaginario
della sovrenitd nella Roma imperiale, Bari, Edipuglia,2011, Journal of
Roman Studies 105, 2015, 465-467.

86



D’Andria 2018

Del Chiaro 1979

Dixon 2000

Dorcey 1992

Erker 2018

Faraone 2021

Ferchiou 2010

Ferlut 2022

Franek 2022

Gaidoz 1892
Gordon 1979

Hangartner 2018

Haeussler 2012
Hemelrijk 2015

Hirschfeld 1874

Isac 1994

Kanz-Grossschmidt
2006

Kaye 2022
Kerényi 1944
Kyle 2012
Kuzsinszky 1907

Lichtenberger 2003

Linderski 2016

D’Andria, Francesco, Sculpture in the Context of the Ploutonion in
Hierapolis. In: Aurenhammer, Maria (ed.), Sculpture in Roman Asia
Minor. Proceedings of the International Conference at Selcuk, 1st-3rd
October 2013, Wien, OAW, 2018, 89-103.

Del Chiaro, Mario, An Etruscan Red-Figured Vase with Charon, The J.
Paul Getty Museum Journal Vol. 6/7, 1978/1979, 147- 152.

Dixon, Michael, A New Latin and Greek Inscription from Corinth,
Hesperia: The Journal of the American School of Classical Studies at
Athens, Jul. - Sep., 2000, Vol. 69, 2000, 335-342

Dorcey, P., The cult of Silvanus: a study in Roman folk religion, Birill,
Leiden, 1992

Erker, S. Darja, ,,Augustus’ “New” Festival: The Centrality of Married
Women’s Rituals at the Ludi Saeculares of 17 B.C.E.“, Numen.
International Review for the History of religions 65, 4, 2018, 377-403
Faraone, Christopher, Hecate Ereshkigal on the amulets, magical papyri
and curse tablets of Late-Antique Egypt. In: Bonnet, Corinne, Galoppin,
Thomas (eds.), Divine Names on the Spot. Towards a Dynamic Approach
of Divine Denominations in Greek and Semitic Contexts. Peeters, Leuven-
Paris, 2021, 206-232.

Ferchiou, Naidé, Nouvelles données sur la cité d’Ain Rchine (Tunisie):
monuments, dédicace a Pluton par des sufétes, bas-relief, Antiquités
africaines 46-48, 2010, 147-161

Ferlut, Audrey, Le culte des divinités féminines en Gaule Belgique et dans
les Germanies sous le Haut-Empire romain, Ausonius Editions, Scripta
Antiqua 162, Bourdeaux, 2022.

Franek, J., Seal of Solomon on a bilingual defixio from Carnuntum. In:
Radka Fialova, Jifi Hoblik and Petr Kitzler (eds.), Hellenism, Early
Judaism, and Early Christianity Transmission and Transformation of
Ideas, De Gruyter, Berlin-New York, 2022, 205-223.

Gaidoz, Henri, Dis Pater et Aera-Cura, Revue Archéologique 20, 1892,
198-214.

Gordon, L. Richard, The real and the imaginary: Production and Religion
in the Graeco-Roman World, Art History 2, 1979, 5-34.

Hangartner, Jasmin, Der Asklepiuskult im romischen Nordafrika, Master
Thesis, University of Vienna, Department of Classical Archaeology,
2018. Online. Open Access.

Haeussler, Ralph, Interpretatio Indigena. Re-Inventing local cults in a
global world, Mediterraneo Antico 15, 2012, 143-174.

Hemelrijk, Emily, Hidden Lives, Public Personae: Women and Civic Life
in the Roman West, Oxford, Oxford University Press, 2015.

Hirschfeld, Otto, Epigrafische Nachlese zum CIL Il aus Dacien und
Moesien. In: Sitzungsberichte / Akademie der Wissenschaften in Wien,
Philosophisch-Historische Klasse 77, 1874, 363-433.

Isac, Dan, O tabld votiva din castrul de la Gherla, Acta Musei
Porolissensis, 18, 1994, 47-53.

Kanz Fabian, Grossschmidt Karl, Head injuries of Roman gladiators.
Forensic Science International 160, Issues 2-3, 13 July 2006, 207-216.

Kaye, Noah, The Attalids of Pergamon and Anatolia Money, Culture, and
State Power, Cambridge, Cambridge Universitz Press, 2022.

Kerényi, Karoly, Hermes der Seelenfiihrer das Mythologem vom
mdnnlichen Lebensursprung, Koln, Rhein Verlag, 1944.

Kyle, Donald, Spectacles of Death in Ancient Rome, Taylor and Francis,
London, 2012.

Kuzsinszky, Balint, Alvilagi istenek magyarorszagi romai kéemlékeken,
Archaeologiai Ertesité 27, 1907, 119-130.

Lichtenberger, Achim, Kulte und Kultur der Dekapolis. Untersuchungen
Zu numismatischen, archdologischen und epigraphischen Zeugnissen,
Harrassowitz Verlag, Wiesbaden, 2003

Lindersky, Jerzy, Mundus, Oxford Classical Dictionary Online.

87



Marcu-Cupcea 2014
Mihalik 1910
Mihailescu-Birliba
2010

Mihaly 1888

Mocsy 1983

Nemeti 1998
Nemeti 2001

Nemeti 2003

Nemeti 2005

Nemeti 2018

Nemeti 2019

Nemeti 2021
Nissen 2009

North 1992

Ovadiah 2022
Petolescu 2021

Petropoulou 2008

Petrova 2019

Pfanz et al. 2019

Pilipovi¢ 2012
Piso 1983

Piso-Szabo 2019

Piso-Tentea
forthcoming

Razesu 2018

https://doi.org/10.1093/acrefore/9780199381135.013.4281.

Marcu, Felix, Cupcea, George, The archaeological cadaster of Apahida,
Acta Musei Napocensis 51, 1, 2014, 75-95.

Mihalik Jozsef, Régiségek Herkulesfiirdén, Muzeumi és Konyvtdri
Ertesité 1910/2-3. fiizet, 154-159.

Mihailescu-Birliba, Lucretiu, L’origine de 1’élite municipale en Dacie
Romaine, Studia Antiqua et Archaeologica 16, 2010, 153-189.

Mihaly De Apsa, Cerculariu cdatre veneratulu cleru diecesanu nr. 1396,
Lugoj, 1888

Mocsy Andras (ed.), Nomenclator provinciarum Europae Latinarum et
Galliae Cisalpinae cum indice inverso, Népmiivelési Propaganda Iroda,
Budapestini, 1983

Nemeti, Sorin, Cultul lui Sucellus - Dis Pater si al Nantosueltei -
Proserpina in Dacia romana, Ephemeris Napocensis, 8, 1998, 94-121.
Nemeti, Sorin, Eine donauléndische iconographische Variante der Géttin
Nantosuelta, Latomus 60, 2001, 156-166.

Nemeti, Sorin, Cavalcada funebra. In; Barbulescu, Mihai (ed.), Funeraria
Dacoromana. Arheologia funerard a Daciei romane, Cluj-Napoca, Presa
Universitara Clujeand, 2003, 294-320.

Nemeti, Sorin, Sincretismul religios in Dacia romanda, Cluj-Napoca,
Presa Universitara Clujeand, 2005

Nemeti, Sorin, Nantosuelta, zeita celticdi a Lumii de Dincolo /
Nantosuelta, the Celtic goddes of the Underworld. In: Timofan, Anca
(ed.), Pantheon 3D. Il. Zei salvatori — culte de mistere - sincretism /
Saviour Gods — Mystery Cults — Syncretism, Editura Mega, Cluj-Napoca,
2018, 95-97.

Nemeti, Sorin, Le syncrétisme religieux en Dacie Romaine, Cluj-Napoca,
Mega Publishing House, 2019.

Nemeti, Sorin, Celtica (I-11), Acta Musei Porolissensis 43, 2021, 139-150.
Nissen, Cécile, Entre Asclépios et Hippocrate: Etude des cultes
guérisseurs et des médecins en Carie, Presses universitaires de Liége,
Liege, 2009 (open access: 2013).

North, John, The development of religious pluralism. In: Lieu, Judith —
North, John — Rajak, Tessa (eds.), The Jews among pagans and
Christians in the Roman Empire, London, Routledge, 1992, 174-193.
Ovadiah, Asher, The Dioskouroi, Eros, Hades/Pluto, Hera, Kronos,
Nemesis and Tyche in the Decapolis, Liber Annuus 72, 2022, 621-650.
Petolescu 2021. C.C. Petolescu, Armata romana din Dacia, Bucharest:
Ed. Academiei Romaéne.

Petropoulou, Maria-Zoe,_Animal Sacrifice in Ancient Greek Religion,
Judaism, and Christianity, 100 BC to AD 200, Oxford, Oxford University
Press, 2008

Petrova, Svetla, The votive relief to Pluto from Nicopolis ad Nestum,
Studia Antiqua et Archaeologica 25(1), 2019, 95-112.

Pfanz, Hardy et al., Deadly CO2 gases in the Plutonium of Hierapolis
(Denizli, Turkey), Archaeological and Anthropological Sciences 11,
2019, 1359-1371.

Pilipovi¢, Sanja, The image of Persephone on the Upper Moesian limes a
contribution to the study of ancient cults, Balcanica 43, 2012, 51-65.

Piso, loan, Inschriften von Prokuratoren aus Sarmizegetusa (1), Zeitschrift
fiir Papyrologie und Epigraphik 50, 1983, 233-251.

Piso, loan, Csaba, Szab6, Die Goéttin Hekate in Sarmizegetusa. In:
Mihailescu-Birliba, L. (ed.), Limes, economy and society in the Lower
Danube Roman provinces, Peeters, Leuven, 2019, 139-157.

Piso, loan, Tentea, Ovidiu, Architecture, Religion and Ideology in
Colonia Dacica Sarmizegetusa (I). In: Szabd, Csaba, Gugl, Christian
(eds.), Sanctuaries in the Danubian Provinces Interdisciplinary Studies in
the Archaeology of Religion, Brill, Monumenta Graeca et Romana series,
Brill, Leiden, 2024, forthcoming.

Razesu, Virgil, In memoriam profesorul lon Chiricuta, Revista Medicala

88



Renberg 2017
Ribichini 1986
Robert 1989

Russu 1980
Riipke 2005

Riipke-Woolf 2021

Schéfer 2007

Scheid 1995
Scheid 2003

Scheid 2015

Schmitt 2023
Schnegg 2020
Scullion 2000
Siebourg 1933
Soica 2009
Soica 2011

Stambaugh 1972

Stempel 2023

Szabo 2014

Szabo 2015

Szabo 2020(2015)

Szabo 2022

Szilagyi 1950
Téglas 1907

Téglas 1910

Romdna 65/2, 2018, 138-143.

Renberg, Gil, H., Where Dreams May Come: Incubation Sanctuaries in
the Greco-Roman World, Leiden-Boston, Brill, 2017.

Ribichini, Sergio, Agrouheros, Baal Addir et le Pluton africain. In: Actes
du llle Colloque sur [’histoire et [’archéologie de [I’Afrigue du Nord
(Montpellier), Paris 1986, 133-140.

Robert, Louis, Opera minora selecta 11, Paris, 1989

Russu, losif loan, Inscriptiones Daciae Romanae 111/2, Bucuresti, 1980.
Riipke, Jorg, Fasti sacerdotum Die Mitglieder der Priesterschaften und
das sakrale Funktionspersonal rémischer, griechischer, orientalischer
und jiidisch-christlicher Kulte in der Stadt Rom von 300 v. Chr. bis 499 n.
Chr., Franz Steiner, Stuttgart, 2005, I-11.

Riipke, Jorg — Woolf, Greg (eds.), Religion in the Roman Empire (Die
Religionen Der Menschheit, 16.2), Kollhammer, Stuttgart, 2021

Schifer, Alfred, Tempel und Kult in Sarmizegetusa. Eine Untersuchung
zur Formierung religioser Gemeinschaften in der Metropolis Dakiens,
Padaberg, Verlag Scriptorium, 2007.

Scheid, J. (1995), ‘Graeco Ritu: A Typically Roman Way of Honoring the
Gods, Harvard Studies in Classical Philology 97: 15-31.

Scheid, John, An Introduction to Roman Religion, Indiana University
Press, 2003

Scheid, John, The Gods, the State, and the Individual: Reflections on
Civic Religion in Rome, Philadelphia, University of Pennsylvania Press,
2015.

Schmitt, Jens Oliver, Biserica de stat, sau Biserica in stat? O istorie a
Bisericii Ortodoxe Romdne, 1918-2023, Bucuresti, 2023.

Schnegg, Bérbel, Die Inschriften zu den Ludi saeculares. Acta ludorum
saecularium, Berlin-Boston, 2020

Scullion, Scott, Heroic and Chthonian Sacrifice: New Evidence from
Selinous, Zeitschrift fiir Papyrologie und Epigraphik, 132 2000, 163-171.
Siebourg, Max, Die di inferni von der Bonner Miinsterkirche, Bonner
Jahrbiicher 138, 1933, 124-129.

Soica, Sergiu, Eparhia greco-catolica de Lugoj in anul 1948, Editura
Primus, Oradea, 2009

Soica, Sergiu, Biserica greco-catolica din Banat in perioada anilor 1920
— 1948, Editura Eurostampa, Timisoara, 2011

Stambaugh, John, Sarapis under the Early Ptolemies, Brill, Leiden, 1972
Stempel, Patrizia de Bernardo, Types of interpretatio and their users in the
Keltiké: explicationes and translationes vs. identificationes and
adaptationes. In: Haeusler, Ralph, King, Anthony (eds.), Religious
Individualisation Archaeological, Iconographic and Epigraphic Case
Studies from the Roman World, Oxbow Books, Oxford, 2023, 264-294.
Szabo, Csaba, Discovering the Gods in Apulum: historiography and new
perspectives. In: Revista Doctoranzilor de Istoria Veche si Arheologie I,
2014, 53-82.

Szabd, Csaba, Placing the gods. Sanctuaries and sacralized spaces in the
settlements of Apulum, Revista Doctoranzilor in istorie veche si
arhelogie, 3, 2015, 123-160.0x

Szabo, Csaba, Sanctuaries of Roman Dacia. A catalogue of sacralised
places in shared and secondary spaces. In: Jahrbuch der Romisch-
Germanisches Museum 62, 2015 (2020), 255-340.

Szab6, Csaba, Roman Religion in the Danubian Provinces: Space
Sacralisation and Religious Communication during the Principate (1st-
3rd century AD), Oxford, Oxbow Books, 2022

Szilagyi Janos, Legljabban talalt irasos emlékek Aquincum életéhez,
Budapest Régiségei 15, 1950, 451-472.

Téglas, Gabor, Ujabb adalék a sarmizegethusai alvilagi cultus
torténetéhez, Archaeologiai FErtesité 27, 1907, 368-369.

Téglas, Gabor, Neue Beitrage zur Inschriftenkunde Dakiens, Klio, 10,
1910, 495-505.

89



Thompson 2007 Thompson, Leonard, Ismyrna 753: Gods and The One God. In: Aune,

David, Young, Robin (eds.), Reading Religions in the Ancient World
Essays Presented to Robert McQueen Grant on his 90th Birthday, Brill,
Leiden, 2007, 101-122.

Timoc-Timoc 2003 Timoc, Carmen, Timoc, Cilin, Despre activitatea arheologica de la

Tibiscum (Jupa) a parintelui loan Boros. In: Societate si Civilizatie in
Banatul Istoric, Editura Mirton, Timisoara, 2003, 299-303.

Urbanova 2017 Urbanova, Daniela, Latin course texts: Mediterranean tradition and local

diversity, Acta Antiqua Hungaricae 57, 2017, 57-82.

Versnel 1976 Versnel, Hendrik S., Two Types of Roman devotion, Mnemosyne 29,

Fasc. 4, 1976, 365-410.

Versluys 2014 Versluys, Miguel, Understanding objects in motion: an archaeological

dialogue on Romanization, Archaeological Dialogues 21.1, 2014, 1-20.

Woolf 1994 Woolf, Greg, Becoming Roman, staying Greek: culture, identity and the

civilizing process in the Roman East, Proceedings of the Cambridge
Philological Society 40, 1994, 116- 143.

Woolf 2014 Woolf, Greg, Romanization 2.0 and its alternatives, Archaeological

Fi

g

Fig.

Fig.

Fig.

Fig.

Fig.
Fig.

Fig.
Fig.
Fig.
Fig.

Fig.
Fig.

Dialogues 21,1, 2014, 45-50.

List of figures

. 1. Uninscribed relief of Dis Pater and Proserpina with Mercurius and Cerberus. The Museum of Dacian and
Roman Civilisation (Muzeul Civilizatiei Dacice si Romane nr. Inv. 443. Photo: Cristina Mitar.

2. Inscribed relief of Dis Pater and Proserpina dedicated by Papiria Zoe (once in the collection of the
Museum of Deva, today missing). Photo in Kuzsinszky 1907, 123, fig.3 based on a copy made by the
Museum of Saint Germain in the end of the 19" century.

3. Uninscribed marble relief of Dis Pater and Proserpina in a naiskos-aedicula. The Museum of Dacian and
Roman Civilisation (Muzeul Civilizatiei Dacice si Romane nr. Inv. 444, Photo: Cristina Mitar.

4a-e. Relief of Dis Pater and Proserpina with Demeter, Mercurius and Cerberus, dedicated by Caius
Valerius Zeno from colonia Sarmizegetusa (Vasile Parvan Museum, Barlad, nr. inv. 1228.). Photos: Mircea
Mamalauca.

5a-c. Statuary representation of Dis Pater and Proserpina with lateral reliefs of Mercurius and Hercules.
Photos: Ortolf Harl (lupa 19306).

6. Representation of Proserpina (or Demeter) in an aedicula (photo: Ortolf Harl, lupa 19316).

7. Bronze plaque of Dis Pater and Proserpina from Baile Herculane (photo after Nemeti 2021, 149, pl. IV.1.
with the permission of prof. Sorin Nemeti).

8. Bronze plaque of Proserpina from Gherla (photo after Nemeti 2021, pl. 1V.2 with the permission of prof.
Sorin Nemeti).

9. Monumental altar dedicated to Core from the domus procuratoris in Sarmizegetusa (photo: Ortolf Harl,
lupa 15164).

10a. Photo of the relief of Caius Valerius Zeno in the publication of Balint Kuzsinszky (after Kuzsinszky
1907, 119, fig.1.)

10b. Drawing of the relief of Caius Valerius Zeno in IDR 111/2, 199 (after I.I. Russu).

10c. Photograph of the relief of Caius Valerius Zeno in the album of lon Chiricutd from 1978.

11. Plan of colonia Sarmizegetusa with the possible area of the discovery of the four reliefs of Dis Pater and
Proserpina (based on the description of Téglas 1907, 368).

90



Fig. 1. Uninscribed relief of Dis Pater and Proserpina with Mercurius and Cerberus.
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Fig. 2. Inscribed relief of Dis Pater and Proserpina dedicated by Papiria Zoe
(once in the collection of the Museum of Deva, today missing).
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Autre bas-relief trouvé & Varkely.

Fig. 3. Uninscribed marble relief of Dis Pater and Proserpina in a naiskos-aedicula.
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Fig. 4a-e. Relief of Dis Pater and Proserpina with Demeter, Mercurius and Cerberus,
dedicated by Caius Valerius Zeno from colonia Sarmizegetusa
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Fig. 4 e.

Fig. 5a-c. Statuary representation of Dis Pater and Proserpina with lateral reliefs of Mercurius and Hercules.
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Fig. 7. Bronze plaque of Dis Pater and Proserpina from Baile Herculane.
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Fig. 9. Monumental altar dedicated to Core from the domus procuratoris in Sarmizegetusa.
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I. LUGOSON, HOSSZU VAZUL PUSPOK BIRTOKABAN.

Fig. 10a. Photo of the relief of Caius Valerius Zeno in the publication of Balint Kuzsinszky.
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Fig. 10b. Drawing of the relief of Caius Valerius Zeno.
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Fig. 10c.

Photograph of the relief of Caius Valerius Zeno in the album of lon Chiricuta from 1978.
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”F wall of the castrum”

Fig. 11. Plan of colonia Sarmizegetusa with the possible area of the discovery of the four reliefs
of Dis Pater and Proserpina.
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O PIESA DEOSEBITA, PRESA DE ULEI DESCOPERITA

LA VORNICENI, JUD. BOTOSANI
Maria DIACONESCU*

Keywords: Vorniceni, Sdntana de Mures culture, oil press

Materialul ce urmeaza a fi prezentat a fost descoperit in situl Vorniceni-Pod Ibaneasa,
judetul Botosani, dezviluind in cursul cercetarilor o stratigrafie complexa, cu materiale
diverse, din diferite perioade istorice. Statiunea arheologica pluristratificatda de aici este
cunoscuta in literatura de specialitate mai ales datoritda descoperirilor ce privesc cultura
Cucuteni, faza A-B, pentru care de altfel s-au initiat sapaturile arheologice. Cea mai veche
locuire surprinsa stratigrafic si cea mai extinsa, consistenta, s-a dovedit a fi cea cucuteniana.
A doua secventa cultural cronologica apartine epocii bronzului mijlociu si tarziu (Komariv si
Noua), urmati de locuirea hallstattiand. In acest punct, Pod Ibdneasa, au raimas materiale ce
apartin populatiei carpice, sarmatice. Tot aici s-au gasit urmele locuirii culturii Santana de
Mures - materiale ce fac subiectul articolului. In acest spatiu s-a gasit un vas de sec. VI-VII si
fragmente ceramice care apartin culturii Dridu - sec. VIII-IX, din perioada medievala si
cateva urme materiale din sec. XIX-XX'. Dupa cum se observi, acest punct a fost un spatiu
de locuire permanenta.

Pe teritoriul actualului judet Botosani arheologii au identificat, de-a lungul timpului,
un numar important de situri, specifice culturii Santana de Mures. Dupa ultimul Repertoriu
arheologic?, aici au fost descoperite 279 de puncte apartinand acestei culturi.

Purtatorii culturii Santana de Mures, populatii de origini diferite, legate unele de altele
prin interese economice, au intemeiat la \Vorniceni o0 asezare cu 0 durata relativ scurta.

Ceramica de import sau de factura provinciala romana atesta contactul cu Imperiul
Roman. Aceastd ceramica Se gaseste in mai toate asezarile si necropolele de sec. II-111 d. Chr.
din afara provinciei Dacia® si in cele apartinand purtatorilor culturii Santana de Mures®. in
acest context, s-au gasit fragmente cenusii, lucrate la roata, din pasta fina, lustruite, cu fund
inelar (Pl. 2/3-5) sau plat, simplu (PI. 2/6), fragmente de amfora — in special toarte cu sectiune
ovoidala si nervuri longitudinale mediane, laterale, dispuse simetric sau nu (PIl. 1/1-4), guri de
amfore (Pl. 1/8-9), fragmente de la baza unui vas din pasta bej-caramizie (Pl.2/4). Un
fragment dintr-un vas bitronconic ce a fost modelat din pasta fina, a avut drept degresanti
nisip si mica. Este de culoare rosu inchis, bine netezit exterior (Pl. 2/7).

Ne-au atras atentia si doua fragmente de provenienta romana, de la un platou. Vasul a
fost lucrat la roata, ars la rosu, dar cu miez cenusiu. Vasul a fost decorat interior cu firnis rosu.
Buza vasului este ingrosatd, rotunjitd, aplatizatd, iar la partea superioara are marginea
orizontala (Pl. 1/12). Diametrul gurii vasului era de 40 de cm, grosimea peretilor vasului de
1,2 cm. Vasul este asemanitor cu un platou descoperit la Barbosi®.

! Maria Diaconescu, Raport de cercetare arheologica preventivi. Construirea barajului hidrotehnic pentru
prevenirea inundatiilor in zona de varsare a Ibdnesei in Jijia, Vorniceni-Pod Ibdneasa, Botosani, 2011.

? Octavian Liviu Sovan, Repertoriul arheologic al judefului Botosani, Botosani, 2013, p. 7.

® Seiva Sanie, Importuri elenistice si romane in cdteva cerdti dacice din Moldova, in SCIV, 24, 3, 1973, p. 407-434.

* lon Ionitd, Contributii cu privire la cultura Santana de Mures Cerneakov, in Arheologia Moldovei, 1V, 1966, p.
206-207, fig. 13/4-5; Idem, Asezarea de tip Sdntana de Mures de la lasi-Fabrica de cdramizi, in Arh. Mold., VII,
1969, p. 291-295, 301.

® Silviu Sanie, Civilizatia romand |a est de Carpati si romanitatea pe teritoriul Moldovei, Tasi, 1981, pl. 26/1.
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Piesa despre care dorim sa vorbim, presa de ulei, a fost descoperita in S4, caroul 28 -
0,55 m adancime, in apropierea locuintei cucuteniene nr. 5. Presa de ulei, ca unealta, este
specificd spatiului elenistico-roman®. Obiectul a fost descoperit in perfecta stare de conservare
si este confectionat din gresie cu granulatie mica, groasa de 2,5 cm, cu suprafata perfect plana
pe ambele fete. Roca din care este confectionat este tipica pentru nordul Moldovei. Presa
poate fi pusa in legatura cu patrunderea unor populatii provenind din spatiul mediteraneean,
dar care au folosit roca locala pentru realizarea presei, menita sa asigure necesarul de ulei
pentru uz personal sau familial.

Comparativ cu presele de ulei din spatiul mediteraneean ce au dimensiuni cuprinse
intre 1,90 m X 1,20 m X 0,40 m’ cea de la VVorniceni are dimensiuni reduse. Prima fata este
rotunda in plan si semisferica in profil (Pl. 3/1a), cu diametrul de 60 mm si adancimea de 15
mm. Probabil pentru o mai buna fixare a zdrobitorului s-au practicat trei adancituri alungite pe
suprafata plata a presei. A doua fata, reversul, are un disc plat, rotund, delimitat printr-o
bordura adancita si un canal de scurgere a uleiului (Pl. 3/1b), la fel ca si pe prima fata. Are
diametrul de 84 mm si adancimea bordurii de 2,4 mm.

Piesa despre care am discutat se dovedeste a fi particulara pentru spatiul romanesc,
aflandu-se la distanta fata de cea mai apropiata descoperire similara, de aria bine conturata de
difuziune a tipului in discutie. Frapeaza descoperirea acesteia intr-0 zona oarecum aflata in
afara ariei de influenta a culturii romane. Cu siguranta obiectul a apartinut unui cunoscator, un
utilizator al presei. Usor de transportat, presa a fost un obiect de folosintd personala, pentru
care s-a folosit probabil samanta de canepa sau in. Acest obiect vorbeste in acest context de
stransele legaturi existente intre lumea romana si cea getica. Presa de ulei de la VVorniceni da
speranta unor noi descoperiri care vor aduce mai multa claritate intr-o problema de arheologie
si istorie europeanad, influenta civilizatoare a Imperiului roman, atat in plan economic, cat si
spiritual, fiind considerabila pe parcursul intregii sale istorii. Astfel de vestigii arheologice
capata noi valente pentru spatiul romanesc.

Descrierea piesei e completata de desenul celor doud fete ale piesei, precum si de
fotografiile aferente, de natura sa faciliteze intelegerea modului de functionare si incadrarea
tipologico-cronologica a presei. La acestea am adaugat si doua schite ale unor prese
descoperite la Knidian Territorium®, (P1. 3/2-3).

Prin caracteristicile de realizare — fata si revers, presa de la Vorniceni poate fi
considerata un unicum pentru spatiul romanesc in acest moment.

A SPECIAL PIECE, THE OIL PRESS DISCOVERED IN VORNICENI, BOTOSANI COUNTY

Abstract: In the article apart from the ceramic fragments specific to the Sdntana de Mures culture, a
unique piece for the Romanian space is presented, an oil press, characteristic of the Hellenistic-Roman world.
The piece, small in size, was used for personal or family use. It is made of small-grained sandstone, of local
provenance, polished very carefully, it has two faces, with different appearance: 1.with the depression round in
plan and hemispherical in profile; 2. with the flat surface. Both have an oil drain. This press certifies the
connection of this area of N-E Romania with the Romanian world.

® Presa de ulei a fost determinati de domnul profesor lon Ionitd, ciruia ii multumesc si pe aceasta cale.

7 J. P. Brun, Archeologie du vin et de /’huile dans L Empire Roman, Paris, 2004; Numan Tuma, Helenistic-
Roman Wine amd Olive Oil Presses from the Knidian Territorium (Burgaz), in Anatolia Antiqua, XXVIII, 2020,
p. 47-67, fig. 16-17; Artemis Karnava, Erofili Kolia, Evi Margaritis, A classical/ Hellenistic Qil Pressing
Installation, in Foto-Vroskopos, Keos, in Olive oil and Wine production in Eastern Mediteranian during
antiquiti, International Symposium Proceedings, 17-19 nov. 2011, Urla-Turkey, Izmir 2015, p. 107-124.

® Numan Tuna, Hellenistic-Roman Wine and Olive Oil Presses from the Knidian Territorium, in Anatolia
Antiqua XXVIII, 2020, p. 47-67, fig. 16-17.
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Plansa 1.
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Plansa 2.

106




i

&\\\\\\\\\\\\\\\\\\

FIIIIIATTIIAT 17_
0
/,’" 47
77

Ay
N

A 7 /
V

7
2 | ! |
%0

107



O ASEZARE CU URME DE LOCUIRE DIN HALLTATT-UL TARZIU
S| PERIOADA DE INCEPUT A EPOCII MIGRATIILOR,
DESCOPERITA LA CUCONESTII VECHI
(COM. CUCONESTII NOI, RAIONUL EDINET)

Vlad VORNIC®, Sergiu MATVEEV™, Sergiu POPOVICI*™, Igor DIMOV***

Keywords: settlement, traces of habitation, Late Hallstatt, migration era

Una dintre microzonele bazinului Prutului Mijlociu relativ bine cercetate din punct de
vedere arheologic este cea de pe malul stang al lacului de acumulare Costesti-Stanca. Primele
cercetari perieghetice in zona viitorului mare lac de pe raul Prut au fost efectuate in anii '20 —
‘30 ai secolului trecut de Nicolae Morosan, care a descoperit o serie de statiuni paleolitice si
situri eneolitice, dintre care se remarca asezarea fortificatd apartindnd culturii Cucuteni-
Trypillia de la Cuconestii Vechi - Stdnca lui Harascu®. Recunoasteri arheologice amanuntite
in aceasta microregiune au fost intreprinse si in anii 1950 de catre Nicolae Chetraru si Pavel
Barnea, care au identificat mai multe situri arheologice datand din diferite epoci istorice,
dintre care se evidentiaza grota de la Duruitoarea Veche, cu urme de vietuire umana din
paleolitic, eneolitic, bronzul timpuriu, epoca antica tarzie si din evul mediu tarziu®. incepand
cu anul 1958 si pana in anul 1973, aceasta celebra grota si alte statiuni paleolitice, cum este
Costesti |, au fost cercetate si prin sapaturi arheologice, sistematice sau de salvare.?

Cu ocazia lucrarilor de constructie a hidrocentralei Costesti-Stanca, pe parcursul anilor
1973-1976, in raza catorva localitati situate de-a lungul malului stang al raului Prut, de la
Costesti, la sud, si pana la Corpaci, la nord, au fost efectuate de diferite echipe de specialisti
ample cercetari arheologice de salvare®. Drept rezultat, au fost investigate complet sau partial
peste 50 de situri arheologice, majoritatea reprezentate de movile funerare, soldate cu
descoperiri deosebit de importante pentru arheologia preistorica si antica a spatiului carpato-
nistrean. Datele si materialele obtinute prin aceste investigatii de anvergura au fost in cea mai

* Agentia Nationald Arheologica (Republica Moldova), vornic.vlad@yahoo.com.

* Universitatea de Stat din Moldova (Republica Moldova), sssmatveev@yahoo.com.

*** Agentia Nationald Arheologica (Republica Moldova), sergiupopovicil986@gmail.com.

“*** Agentia Nationald Arheologica (Republica Moldova).

Y N.N. Morosan, Contributiuni |a cunoasterea Paleoliticului din Moldova de Nord. Malurile Prutului. Academia
Roména. Mem. Sec. St. T. IX, mem. 7 (Bucuresti 1927); N.N. Morosan, Noi contributiuni preistorice asupra
Basarabiei de Nord. Academia Roméana. Mem. Sec. St. Seria Ill, T. VI, mem. 1 (Bucuresti 1929); V.I. Markevic,
s.Starye Kukonesty in: N.A. Deméenko (edit.), Svod pamjatnikov istorii i kul'tury MSSR. Severnaja zona. Maket
(Kisinev 1987), p. 342-343.

2 N.A. Ketraru, Paleoliticeskaja stojanka v grote Starye Duruitory (Predvaritel'naja informacia) in: Kratkie
Soobs¢enija Instituta Archeologii, vyp. 105 (Moskva 1965), p. 79-85. N.A. Ketraru, Pamjatniki epoch paleolita i
mezolita. Archeologhic¢eskaja karta Moldavskoj SSSR, vyp. 1 (Kisinev p. 1973), 79-81; N.A. Ketraru, Stojanka
Starye Duruitory in: Dem¢enko, N.A. (edit.), Svod pamjatnikov istorii i kul'tury Moldavskoj SSSR. Severnaja
zona. Maket (Kisinev 1987), p. 624-626.

* Ibidem.

* V.A. Dergacev, Materialy raskopok archeologiceskoj expedicii na srednem Prute (1975-1976 gg.) (Kisinev
1982), p. 3.
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mare parte publicate in multiple articole si monografii.”> Unele vestigii insa, cum sunt cele
descoperite in asezarea Cucuteni-Trypillia de la Cuconestii Vechi-Stanca lui Harascu, au fost
valorificate doar partial®, urmand inci a fi prelucrate si introduse integral in circuitul stiintific.

Cu toate aceste numeroase si valoroase descoperiri realizate in perioada sovietica,
potentialul arheologic al microregiunii de pe malul estic al lacului de acumulare Costesti-
Stanca este departe de a fi epuizat, existand si obiective arheologice partial distruse care se
impun a fi cercetate urgent prin sapaturi de salvare. Unul dintre aceste situri arheologice 1l
constituie agezarea cu urme de locuire din Hallstatt-ul tarziu si perioada de inceput a epocii
migratiilor de la Cuconestii Vechi (com. Cuconestii Noi, raionul Edinet), semnalata recent si
asupra careia ne vom opri in articolul de fata.

In data de 21 iunie 2023, la Agentia Nationald Arheologici a parvenit informatia
precum ca dl. Jacek Ludwiczak, director tehnic la Fabrica de zahar din or. Cupcini, ar fi
descoperit la Cuconestii Vechi (com. Cuconestii Noi, raionul Edinet) mai multe materiale
ceramice, printre care si cateva buciti de la 0 amford romana. In urma unei discutii telefonice
avute imediat cu dl Ludwiczak, ne-au fost transmise si cateva fotografii realizate la fata
socului, inclusiv imagini cu fragmentele de amfora romana aflate in situ. Ulterior, semnatarii
acestor randuri am efectuat o deplasare la Cupcini pentru a ne documenta si recupera
vestigiile descoperite de dl. Ludwiczak, afland ca in acelasi loc, pe langa o0 bogata colectie de
ceramica lucratd cu mana si la roata, s-a mai gasit si un pahar de sticla fragmentar.

Punctul respectiv, care reprezinta un nou sit arheologic stratificat cu resturi de locuire
umana din prima epoca a fierului si din perioada romana tarzie, marcat de noi in continuarea
celor cunoscute pana acum Cuconestii Vechi XIV, se afla pe malul stang al raului Prut, la
distanta de 0,8 km spre nord de localitatea pe cale de disparitie Cuconestii Vechi si la circa 3
km spre vest de marginea sud-vestica a satului Cuconestii Noi (fig. 1, 1). Actualmente, acest
loc este acoperit de raul Prut, vestigiile arheologice fiind adunate in vara anului 2022, cand
era vreme secetoasa si apa raului Prut mult retrasa (fig. 1, 2-4). Dupa cum bine se cunoaste,
insa, ridicarea apei Prutului din aceasta zona de datoreaza construirii barajului lacului de
acumulare Costesti-Stanca in deceniul opt al secolului trecut, inainte vreme albia raului si
chiar peisajul acestui loc prezentandu-se diferit.

Materialele arheologice au fost recuperate de pe un teren usor inclinat spre apa
Prutului, avand o suprafata de circa 1,5 ha, care, dupa toate probabilitatile, constituie doar o
portiune din intreaga arie a sitului. Lotul ceramic prelucrat de noi cuprinde peste 300 de

> N. A. Ketraru, P. A. Nikolaeva, N. L. Podolskij, V. A. Safronov, Kurgany u s. Starye Kukonesty Edineckogo
rajona MSSR in: Archeologigeskie Otkrytia v 1974 g. (Moskva 1975), p. 438; E. A. Rikman, V. |. Grosu, Rabota
Kostestskoj (Cernjachovskoj) expedicii. In: Archeologiceskie Otkrytija v 1974 g. (Moskva 1975), p. 445; V.S.
Titov, Otkytie novoj kul'tury rannei bronzy v Moldavii in: Archeologiceskie Otkrytia v 1974 g. (Moskva 1975),
p. 447; E.K. Cernys, T. A. Popova, Itoghi rabot Moldavskoj expedicii. In: Archeologiceskie Otkrytija v 1974 g.
(Moskva 1975), p. 450; I. A. Borziak, Raskopki mnogoslojnoj stojanki Korpac-mys in: Archeologiceskie
Otkrytija v 1975 g. (Moskva 1976), p. 468; G. V. Grigorieva, E. V. Pavlova, Raskopki mnogoslojnoj stojanki
Korpac¢ na Prute in: Archeologiceskie Otkrytija v 1975 g. (Moskva 1976), p. 469; N. A. Nikolaeva, V.A.
Safronov, Kurgany u s. Dumjany Ryskanskogo rajona in: Archeologiceskie Otkrytija v 1975 g. (Moskva 1976),
p. 472; E. A. Rikman, V. I. Grosu, Selisce cernjachovskoj kul'tury Korpac in: Archeologiceskie Otkrytija v 1975
g. (Moskva 1976), p. 475; I.A. Borziak, N. A. Ketraru, Raskopki na verchnepaleoliticeskoj stojanke Korpac-mys
in: Archeologiceskie Otkrytija v 1976 g. (Moskva 1977), p. 452; G. V. Grigorieva, N. A. Ketraru, Raskopki
mnogoslojnoj paleoliticeskoj stojanki Korpac in: Archeologiceskie Otkrytija v 1976 g. (Moskva 1977), p. 453;
V.1. Grosu, Kurgany u s. Korpac. Edineckogo rajona. In: Archeologiceskie Otkrytija v 1976 g. (Moskva 1977),
p. 454; E. A. Rikman, Poselenie cernjachovskoj kul'tury Korpac. In: Archeologiceskie Otkrytija v 1976 g.
(Moskva 1977), p. 458; V. A. Dergacev, Ranneskifskoe pogrebenie na srednem Prute in: Sovetskaja
Archeologija, 3, 1979, p. 239-241; V.I. Grosu, Sarmatskij kurgan u s. Korpac. In: Sovetskaja Archeologija, 2,
1979, p. 250-255; V. A. Dergacev, Materialy raskopok archeologiceskoj expedicii na srednem Prute (1975-1976
gg.) (Kisinev 1982). V. I. Grosu, Sarmatskie pamjatniki srednego Poprut'a in: Archeologiceskie Issledovanija v
Moldavii v 1983 g. (KiSinev 1988), p. 79-91.

8 V. Marchevici, Asezarea cucuteniand Stanca lui Harascu in: Tyragetia, V-V (Chisinau 1997), p. 81-94.
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fragmente provenite de la vase lucrate cu mana si la roata, la care se adauga si partea
inferioara a unui pahar de sticla. Pe baza fotografiilor primite de la dl Ludwiczak, am putut
stabili clar ca pe suprafata sitului arheologic, in afara de cioburi, se mai gaseau numeroase
oase de animale, pietre si bucati de lut ars.

Ceramica lucrata cu mana este mai putina, fiind recuperate circa 30 de cioburi de marimi
diferite. Majoritatea absoluta, daca nu chiar totalitatea acestor fragmente sunt de atribuit unui
nivel de locuire databil in perioada Hallstatt-ului tarziu (sec. VII-VI iHr.), care insa
deocamdata este mai dificil de determinat din punct de vedere cultural si cronologic. Olaria
lucratd cu mana atribuita asezarii din prima epoca a fierului cuprinde categorii diferite, unele
vase fiind modelate din pasta grosiera cu multa samota in textura, iar altele — dintr-o pasta mai
fina, fara sa aiba insa suprafata lustruita. Arderea este deficitara si neuniforma, iar recipientele
prezinta culori diferite, variind de la caramizie la brun, cenusie-cafenie ori cenusie-inchisa.

Dintre cioburile mai caracteristice, mentionam in primul rand un fragment din partea
superioara a unui vas de tip borcan, avand corpul inalt, aproximativ vertical in partea
superioara, cu diametrul gurii de circa 14 cm, marginea usor evazata prevazuta CU crestaturi,
lar imediat sub buza — cu un sir de perforatii si un brau alveolat (fig. 2, 6). Asa cum au
remarcat unii cercetatori, braul alveolat suprapus de un sir de orificii, dispus nemijlocit sub
marginea vasului, reprezinta una din particularitatile specifice ale ornamentatiei ceramicii de
uz comun a grupului podolian de vest, acest tip de decor fiind caracteristic si pentru vasele de
tip borcan din zona de silvostepa din dreapta Niprului de Mijloc din perioada scitica timpurie
(secolele VII-VI i.e.n.).” Mai recent, insa, oale sau vase de tip borcan decorate sub margine cu
perfortii si brauri alveolate au fost atestate si in asezarea hallstattiana tarzie de la Buzduganii
de Jos (com. Valea Mare, raionul Ungheni)?, situatd pe malul stang al Prutului Mijlociu, la
distanta de circa 100 km spre sud de Cuconestii Vechi. Este interesant de consemnat ca la
Buzduganii de Jos a fost descoperit si un fragment de oala, cu marginea evazata, ornamentata
pe latura exterioara cu un sir de alveole dispuse oblic, sub care urmeaza un rand de
impunsaturi adanci, aplicate din exterior, iar mai jos — un brau alveolat®’. Autorii sapaturilor de
la Buzduganii de Jos au datat resturile de locuire dinoprima epoca a fierului la care ne referim
intre mijlocul sec. VII si ultimul sfert al sec. VI i.Hr. ™.

In afara de fragmentul de oala prezentat mai sus, doar doua cioburi de vase lucrate cu
mana recuperate din situl Cuconestii Vechi XIV mai prezintd ornamentatie. Un fragment
provine din corpul putin bombat al unui chiup de dimensiuni mari, cu peretii grosi lucrat
dintr-o pasta grosiera, avand ca decor pe umeri un brau alveolat dispus orizontal (fig. 3, 3).
Asa cum dovedesc numeroasele descoperiri arheologice, acest tip de vas prevazut cu
asemenea ornament a avut o larga circulatie in epoca fierului si perioada romana in regiunile
dunarene si nord-vest pontice, fara sa constituie un element de datare precisa. Un alt ciob
provine de la gatul inalt al unui vas cu peretii grosi, decorat cu santuiri orizontale usor
lustruite (fig. 2, 4). Dupa cate se pare, fragmentul respectiv apartine unui chiup bitronconic
care se dezvolta din vasele de tip Villanova, frecvent intilnite in siturile datand din perioadele
timpurie si mijlocie ale primei epoci a fierului.

Unor oale lipsite de ornament apartin cateva fragmente din partea superioara a unor
vase, dintre care unele prezinta corpul bombat si marginea evazata, scunda (fig. 2, 9) sau mai
inalta (fig. 2, 7), iar altele au partea superioara quasi-verticala si marginea usor rasfranta (fig.
2, 8). O alta forma ceramica documentata in situl nou-descoperit de la Cuconestii Vechi este
vasul de tip sac. Unor asemenea recipiente inalte de diferite dimensiuni, cu partea superioara

" Oleg Levitchi, Necropola tumulard hallstattiand tarzie Trinca ”Drumul Fetestilor” (Iasi 2006) p. 84.

8 |. Tentiuc, Al. Levinschi, Cercetdrile arheologice de la Buzduganii de Jos, Ungheni, pe Valea Tuforei, din anul
2008 in: Pyretus I1-1V, 2017, 5-24.

% Ibidem, p. 11-12, fig. 3/3.

9 Ibidem, p. 21.
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cilindrica sau tronconica si Cu marginea putin subtiata, apartin cel putin trei fragmente
ceramice (fig. 2, 5; 3, 1, 2). Din asortimentul ceramicii lucrate cu mana nu lipsesc nici
strachinile de mari dimensiuni, dintre care unele aveau marginea arcuita spre interior (fig. 2,
1, 2), iar altele prezentau buza usor ingrosata, evazata (fig. 2, 3). Tot de la strachini par sa
provina si cele doua fragmente de funduri de vase lucrate cu mana, care prezintd baza plata si
peretii puternic evazati (fig. 2, 10, 11).

Prin caracteristicile pe care le prezinta, ceramica lucratd cu mana descoperitd in situl
Cuconestii Vechi X1V se atribuie unui orizont cultural hallstattian tarziu, databil in sec. VII-VI
i. Hr. Ca apartine asezarea grupului podolian de vest sau aspectului cultural de tip Buzdugani,
definit mai recent, momentan este mai dificil de stabilit, problema respectiva, impreuna cu
alte intrebari importante care vizeaza aceasta locuire din prima epoca fierului de pe malul
stang al Prutului de Mijloc, urméand a fi clarificate de cercetarile viitoare.

Ceramica lucrata la roatd descoperita recent la Cuconestii Vechi si care este mult mai
numeroasi, apartine, fira exceptie, Unei aseziri de tip Santana de Mures-Cernjachov din sec.
IV d. Hr. Aceasta olarie cuprinde urmatoarele categorii: a) vase lucrate la roata din pasta fina;
b) recipiente lucrate la roata din pasta zgrunturoasa si c) vase romane de import.

Cantitativ si tipologic cel mai bine reprezentata este ceramica lucrata la roata din pasta
fina. Forma mai frecvent intalnita in cadrul acestei categorii ceramice este castronul bitronconic,
care apare in diferite variante (fig. 4, 2-4, 6; 5, 1, 3; 6, 5, 7). Uneori, castroanele de forma
bitronconica sunt ornamentate cu diferite motive executate in relief si in tehnica lustrului.
Elementele ornamentate mai des intalnite sunt braul in relief, pragul si linia lustruita, aplicate
toate pe partea superioara a corpului (fig. 4, 4; 5, 3; 6, 5, 7). Dintre toate castroanele bitronconice
se evidentiaza un exemplar, care, pe langa doua linii orizonate aplicate pe partea superioara a
corpului, prezinta pe diametrul maxim un sir de fatete lenticulare (fig. 6, 8). Castroanele
decorate pe umar cu fatete lenticulare se intalnesc mai rar in asezarile si necropolele culturii
Santana de Mures, dar nu lipsesc. Dintre analogiile mai apropiate, mentionam cele patru
castroane de la Budesti, dintre care un exemplar este de tipul cu trei torti". Un alt tip de
castron relativ des atestat este cel de forma generala tronconica, cu umerii ridicati si marginea
puternic rasfranta (fig. 5, 6-9), aceste vase fiind lipsite, in general, de ornamentatie.

Din formele caracteristice ceramicii lucrate la roata din pasta fina fac parte si canile,
adica recipientele cu o toarta care erau utilizate pentru pastrat si turnat lichide sau pentru baut.
Aceastd forma specifica ceramicii fine este reprezentata prin cateva fragmente semnificative
din partea superioara a vaselor si prin torti. Unele cani erau scunde, cu corpul bitronconic,
gatul slab evidentiat, gura larga, marginea evazata si cu toarta prinsa de umar si gat (fig. 5, 2),
iar altele — erau inalte, cu gatul relativ larg, prevazut cu 0 nervura in zona de prindere a tortii,
marginea usor rasfranta si corpul sferoidal, piriform sau bitronconic (fig. 5, 4). Tortile erau fie
din banda lata, prevazute cu o santuire larga (fig. 5, 2, 4) sau cu mai multe caneluri
longitudinale (fig. 4, 9), fie circulare in sectiune (fig. 5, 5).

Tot din pasta fina au fost lucrate si unele oale sau vase de provizii. Oalele sunt
reprezentate prin cateva cioburi semnificative, pe baza carora am putut stabili ca recipientele
aveau copul bombat, sferoidal sau piriform, si marginea usor evazata (fig. 4, 5; 6, 3, 11). De la
vase de tip dolia provin cateva fragmente de pereti grosi si unul din partea superioara a unui
recipient cu gura larga si marginea puternic rasfranta in exterior (fig. 6, 2). De la un vas de
provizii de dimensiuni mai mici sau de la un castron mare ar putea proveni un fragment cu
marginea dreapta ingrosata, prevazuta pe latura superioara cu o0 canelura (fig. 6, 12)

Bine reprezentata in asezarea din sec. IV d. Hr. Cuconestii Vechi XIV este si categoria
ceramica confectionata din pasta zgrunturoasa. Repertoriul formelor acestei oldrii se
dovedeste a fi destul de variat, incluzand oale sau borcane, castroane, vase de provizii si

1V, Vornic, Asezarea si necropola de tip Sdntana de Mures-Cernjachov de la Budesti (Chisinau 2006), p. 227,
fig. 43, 2; 44, 9; 82. 9; 87, 8.
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amforete (?). Forma cel mai frecvent intalnita este oala, care, in functie de marime si profil,
cuprinde mai multe tipuri si variante (fig. 3, 5-12; 7, 2-6; 8, 4-7). Drept decor, unele dintre
oale prezinta la baza gatului sau pe umar benzi de linii incizate (fig. 3, 8; 7, 5). Un loc distinct
printre oalele din pasta zgrunturoasa, care au fost arse toate reducator, il ocupa un fragment de
vas din pasta nisipoasa de culoare galbuie-caramizie, care este posibil sa fi obtinut aceasta
culoare in urma unei arderi secundare. Oala respectiva avea marginea usor ingrosata, rasfranta
in exterior, si corpul bombat, decorat pe umar cu trei linii incizate, dispuse la 0 anumita
distanta una de alta (fig. 9, 2). Un alt tip de vas documentat in asezarea din perioada migratiei
gotilor de la Cuconestii Vechi este castronul de forma generala tronconica, cu umarul ridicat
sl marginea evazata, usor ingrosata (fig. 6, 2). Tot unui castron, dar de un tip mai deosebit, ar
putea apartine un fragment de recipient cu partea superioara inaltid, aproape verticala,
prevazuta cu 0 nervura si cu marginea dreapta (fig. 3, 4). Vasele de provizii se inscriu, de
asemenea, printre formele caracteristice ale olariei lucrate la roata din pasta zgrunturoasa,
numarul cioburilor recuperate provenind de la astfel de vase fiind relativ mare. Dispunem de
mai multe fragmente de pereti, dintre care unul decorat cu un brau in relief alveolat (fig. 8, 6),
de cateva buze ingrosate (fig. 7, 9; 8, 1) sau latite spre interior si exterior (fig. 7, 1) si de doua
funduri, dintre care unul cu baza plata (fig. 7, 7), iar altul prevazut cu suport inelar (fig. 7, 10),
apartinand unor dolia (fig. 6, 8). Vasele cu torti sau amforetele apar rar. Posedam un singur
fragment de toarta din banda cu santuiri largi pe ambele fete, provenind de la un asemenea
recipient (6, 4).

O categorie importanta este si ceramica romana de import, care constituie circa 10 %
din totalul cioburilor recuperate. Marea majoritate a fragmentelor provine de la recipiente de
transport, adica amfore de diferite tipuri si amforete, iar cateva cioburi apartin unor vase de uz
comun (cani si castroane).

Din intregul material ceramic se evidentiaza cateva bucati mari de la 0 amford de
culoare galbuie, lucrata la roatd din pasta nisipoasa, cu corpul quasi-cilindric, decorat cu
caneluri orizontale, avand diametrul maxim de circa 35 cm si inaltimea pastrata de 38 cm (fig.
11). Dupa toate probabilitatile, recipientul respectiv apartine tipului de amfore romane cu gat
scund si larg, cilindric sau usor tronconic, torti scurte neprofilate, corp cilindro-ovoidal si
fund rotunjit, terminat printr-un manson sau printr-o proeminenta, cunoscut in literatura de
specialitate drept Robinson M 273, numit uneori si tip Jagnjatin® sau tip burduf'*. Tipul
acesta de amfore cuprinde cateva variante, care se deosebesc prin dimensiuni, forma, decor,
textura pastei si nuanta de culoare, dupa cum au mentionat mai multi specialisti®. Analogii
numeroase pentru amfora de la Cuconestii Vechi se gasesc in diferite asezari si necropole
apartinand culturii Santana de Mures-Cernjachov®®, cele mai apropiate corespondente din
punct de vedere geografic si tipologic fiind cunoscute din descoperirile de la Mihalaseni®,
Briceni*®, Sobari®® Petresti®® si Iasi-Nicolina®’. Din punct de vedere cronologic, amforele de

12 H. Robinson, The Athenian Agora. Potery of the Roman period (Princeton 1959), pl. 29, M 273.

3 E. M. Machno, Poselennja kul'turi,,poliv pochovani” na Pivnicno-Zachidnomu Pravoberezzi in: AP USSR, T.
1, 1949, p. 153-175, tabl. 11,7; B.V. Magomedov, Cernjachovkaja kul'tura. Problema etnosa (Lublin), p. 62.

% M. Bucovald, Descoperiri in zona suburband a Tomisului in: Pontica, 111, 1970, 201.203; D. Paraschiv,
Amfore romane si romano-bizantine in zona Dundrii de Jos (sec. I-VII p.Chr.) (Iasi 2006), p. 103, pl. 29, 91-95;
C. Croitoru, Amfore cu corpul in forma de ,, burduf” descoperite in mediul Sdntana dintre Carpati si Prut in:
Acta Musei Tutovensis, 1V, 2009, p. 29.

15 Kurceatov, V. Vornic, Un mormdnt cu amford romand din necropola de tip Santana de Mures-Cernjachov de
la Petresti (r. Ungheni) in: Tyragetia XIV, 200592; D. Paraschiv, op. cit., p. 103-104.

16|, Ciobanu, Doud amfore romane inedite din colectiile Muzeului National de Arheologie si Istorie a Moldovei.
In: Revista Arheologica, serie noua, vol. V, nr. 1, 2010, 163-164.

7 0.L. Sovan, Necropola de tip Sdntana de Mures-Cernjachov de la Mihdldseni (judetul Botosani) (Targoviste
2005), 46, 47, 115, 116, 131, 141, 178, 179, pl. 65, 4; 210, 8; 245A,1 1; 275, 47).

'8 |_. Ciobanu, op. cit., p. 163-164, fig. 1, 2.
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tip Robinson M 273 se incadreaza in sec. IV si in prima jumitate a veacului urmator®, in
complexele culturii Santana de Mures-Cernjachov, ele fiind datate preponderent in a doua
jumatate a sec. IV d. Hr. Este interesant de remarcat ca in marea necropola de la Mihalaseni,
pentru care a fost realizata o cronologie interna destul de riguroasa, amforele de tip Robinson
M 273, incluse de O.L. Sovan in tipul 1, se dateaza toate in faza Il de evolutie a complexului,
plasata in ultima treime a sec. IV d. Hr.%,

Celelalte fragmente de amfore descoperite in asezarea Cuconestii Vechi XIV provin de
la recipiente de tipuri diferite. Mai bine reprezentata este categoria de amfore cu gatul ingust,
lucrate din pasta nisipoasa, de culoare alburie sau roz-galbuie (fig. 9, 5-7, 9-10, 12). Unele
dintre aceste cioburi, cum este un piciorus pe suport inelar (fig. 9, 12), apartin tipului D de
amfore dupa tipologia lui D. Selov, cu datare in sec. Il d. Hr. si la inceputul veacului
urmator®®, alte fragmente (fig. 9, 9) 2puta?md proveni si de la exemplare de tip F, dupa aceeasi
clasificare, incadrat in sec. IV d. Hr.%.

Trei fragmente de torti, oval-alungite in sectiune, prevazute cu cate trei santuiri largi
pe latura exterioara, provin de la amfore de culoare rosietica, cu particule albe, negre si de alta
culoare in textura. Pe baza unui fragment mai semnificativ, care pastreaza si un rest de gat, s-a
putut stabili ca amfora de la care provine acest ciob avea gatul ingust si tortile frante, putin
suprainaltate. Dupa toate aparentele, aceste fragmente de torti provin de la amfore de tip
Forlimpopoli, identificat si documentat mai recent in complexele culturii Santana de Mures-
Cernjachov. Centrul de productie al amforelor de acest tip se gisea in zona orasului actual
Forlimpopoli din nordul Italiei, unde in anul 1978 au fost descoperite cuptoare in care se
ardeau aceste amfore, precum si numeroase gropi cu vase rebutate®.

Folosite mai ales pentru transportul vinului, amforele de tip Forlimpopoli, care includ
mai multe variante, au avut o larga circulatie incepand cu sfarsitul sec. | d. Hr. si pana la
inceputul sec. IV d. Hr. Pe langa diferite regiuni ale Italiei, acest tip de amfore a mai fost
documentat in numeroase centre antice din zona mediteraneeana, nordul Africii, in provinciile
romane Pannonia, Dacia si Moesia Superior si Inferior, precum si in unele orase nord-pontice,
cum ar fi Tanais®’. in regiunile carpato-nistrene, in medii culturale diferite, amfore de tip
Forlimpopoli au fost descoperite la Komariv®®, Caus®®, Braniste-Nemtisor™ si Polocin®, iar

19 E.A. Rikman, Poselenie pervych stoletij nasej ery Sobari v Moldavii. In: Sovetskaja Archeologija, 2, 1970,
187, ris. 6, 1.

203, Kurceatov, V. Vornic, op. cit., p. 92.

2L |, Tonitd, Mdarturii milenare in vatra lasilor. In: Fortus. Un deceniu in universul muncii si creatiei tehnice
romanesti (Iagi 1986), p. 78, fig. 25, 1.

22 A. Opait, Aspecte ale viefii economice din Provincia Scythia (sec. IV — VI p. Ch.) (Bucuresti 1996), p. 60-63,
tipurile C 11-1, C 111-2 si F X; Kurceatov, Vornic, op. cit., p. 93; L. Ciobanu, op. cit., p. 163-164.

2 0.L. Sovan, op. cit., p. 178, 186, pl. 387.

2 D. B. Selov, Uzkogorlye svetloglinjanye amfory pervych vekov nasej ery: klasifikacija i chronologija. In:
Kratkie Soobscenia Instituta Archeologii, vyp. 156, 1978, p. 19-20; A. A. Vasil’ev, A. N. Dzigovskij, Esce raz k
chronologii pozdnejsich sarmatskich drevnostej Budzaka. In: Stratum plus, 4, 2001-2002, 313-317; V. Vornic,
op. cit. p. 231.

> D. B. Selov, op. cit., p. 19-20; V. Vornic, op. cit. p. 231-232.

%6 T. Aldini, Anfore foropopiliens. In: Archeologia Classica, XXX, 1978, p. 236-245. S. Didenko, Amfory tipa
Forlimpopoli v Severnom Pri¢ernomorii. In: Eminak, 4, 2016, p. 242-243; S. Didenko, Novye dannye o
nachodkach rimskich amfor v ¢ernjachovskoj kul'ture. In: Drinovski sbornik, X, 2017, p. 25-32.

?'s. Didenko, Novye dannye..., p. 27-28; S.A. Naumenko, Amfory iz zakrytych kompleksov Tanaisa serediny IlI
v. n.e.. In: Pervaja Abchazkaja meZdunarodnaja archeologi¢eskaja konferencia: materialy (Suchum 2006), p.
266; S. Honcu, Un nou tip de amfora atestat in Barbaricum-ul de la est de Carpati. Amfora de tip Forlimpopoli
descoperita la Polocin. In: Revista de Arheologie, Antropologie si Studii Interdisciplinare, 4,
2022, p. 311-318.

28 5. Didenko, op. cit., p. 242-256.

2 A. V. Simonenko, Rimskij import u sarmatov Severnogo Pricernomor'a (Sankt-Peterburg 2011), p. 147-148,
ris, 88, 5; 89.
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mai recent si in situl stratificat Calfa | - Cetdruie de pe teritoriul localitatii Varnita (raionul
Anenii Noi)*. Dupi céte se pare, acest tip de amfora apare si in asezarea Santana de Mures-
Cernjachov de la Budesti, unor asemenea recipiente putand apartine fragmentele de amfore
lucrate din pasti rosietica, cu particule negre si albe in texturd, incluse de noi in tipul 5*. Este
interesant de mentionat ca, dupa cum aratd cercetarile mai recente, in faimoasa asezare din
perioada romana tarzie de pe malul drept al Nistrului Superior de la Komariv, unde au fost
descoperite un atelier de sticlarie si constructii din piatra si caramida cu acoperis de tigla de
factura romana®*, amforele de tip Forlimpopoli constituie circa 90 % din intreg materialul
amforic recoltat, fiind datate in cursul sec. 111 si la inceputul sec. IV d. Hr.®

Alte cateva fragmente de amfore de culoare rosietica (fig. 9, 2, 3, 8, 11; 10, 1, 6)
recuperate din asezarea culturii Santana de Mures-Cernjachov de la Cuconestii Vechi, in
stadiul actual de cercetare si de cunoastere, sunt mai dificil sau chiar imposibil de determinat
tipologic. Mentionam mai intdi un ciob reutilizat de fund rotunjit terminat printr-o
proeminenta perforata, provenind probabil de la o amfora fractionara de tip Robinson M 273.
Un fragment de toarta masiva, rupta din zona gatului, provine de la o amfora de mari
dimensiuni cu gura larga, lucrata dintr-o pasta avand ca ingrediente particule de calcar in
compozitie, care se atribuie probabil tipului Zeest 100, datat in cursul sec. 1V d. Hr. sau, mai
curdnd, in a doua jumditate a sec. IV si in prima jumitate a secolului urmator®®. In sfarsit,
interesante sunt si doua fragmente din partea superioara a gatului unor amfore, lucrate dintr-o
pasta mai find, cu nisip marunt in compozitie, avand forma tronconica, marginea putin
evazatd, cu buza de forma triunghiulara (fig. 9, 3, 4), pentru care deocamdata nu cunoastem
analogii in complexele culturii Santana de Mures-Cernjachov.

Fata de amfore, care erau utilizate ca ambalaje pentru transportarea si pastrarea
diferitelor marfuri, in special a produselor lichide, cum erau vinul, uleiul de masline si sosul
de peste, vasele de uz comun romane sunt mult mai putine in situl Cuconestii Vechi X1V, de
altfel, ca si in marea majoritate a asezarilor din barbaricum-ul sud-est-european datate in
perioada romana tarzie. Dintre fragmentele caracteristice se remarca un fund pe suport inelar
de la un vas lucrat la roatd din pasta find caramizie, prevazut in centru cu 0 perforatie
circulara (fig. 9, 13). Ciobul respectiv, care provine de la un castron sau cana, a fost perforat
si lustruit pentru a fi refolosit probabil ca greutate la fusul de tors ori, mai curand, la plasa de
pescuit. De asemenea, mentionam un fragment de toarta lunga, ovala in sectiune (fig. 10, 7),
care apartinea, probabil, unei cani inalte lucrate la roata din pasta fina caramizie.

Indubitabil, dintre toate materialele arheologice recoltate de pe suprafata sitului
stratificat Cuconestii Vechi X1V se evidentiaza partea inferioara a unui pahar de sticla (fig. 10,
8), care apartine cu certitudine aceluiasi orizont cultural Santana de Mures-Cernjachov din
perioada migratiei gotilor, ca si toata ceramica lucrata la roata prezentata mai sus. Recipientul

%0 Virgil Mihailescu-Birliba, Cimitirele antice de la Nemfisor si Tdrzia din judeful Neamt (Cluj-Napoca 2022), p.
127, Pl. LXXVII, 8; LXXXIX, 15; XClI, 9. Autorul considera gresit ca aceste amfore ar fi de provenienta sud-
ponticd, a caror centru de productie este necunoscut.

*1'S. Honcu, op. cit.p. 311-318, pl. 1.

32 \/. Vornic, . Ciobanu, S. Heghea, S. Popovici, D. Avram, A. lorga, Cercetdrile de salvare in situl arheologic
Calfa | — Cetatuie in anul 2020. In: Cercetari arheologice in Republica Moldova. Campania 2020. Sesiunea
Nationald de Rapoarte, 18 aprile 2021. Program. Rezumatele comunicarilor (Chisinau 2021), 71-72, fig. 2, 4.
V. Vornic, op. cit., p. 234, fig. 11, 10, 13; 24, 6-8; 34, 6.

¥ M.J. Smisko, Poselennja I11-1V st. n.e. iz slidami skljanogovirobnictva bilja s. Komariv Cerniveckoj oblasti.
In: Materiali i doslidzenn'a z archeologii Prikarpat'a ta Volini, 1964, 5, p. 67-80; O. S. Rumjanceva,
Steklodelatel'naja masterskaja i nachodki stekla v Komarove: import, syr'e, produkcia?. In: Stratum plus, 4,
2020, p. 83-94. O. Petrauskas, O. Osaulcjuk, Desjat' rokiv oslidzennj v Komarovi: pidsumki ta perspektivi. In:
Gotskij sljach: spil'na istori¢na rekonstrukcija ta virtual'na podoroz v minule (Volodimir 2023), p. 28-56.

% 3. Didenko, Amfory..., p. 244.

% 1. V. Zeest, Keramiceskaja tara Bospora. In: MIA, 83, 1960, 120, tabl. XXXIX, 100; A. Opait, op. cit., p. 73-
76, pl. 20, 4, 5A, 7; B. Magomedov, op. cit., p. 62.
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a fost confectionat prin turnare dintr-o sticla verzuie semitransparentd, avand 0 forma
tronconica, fundul ingust plat si peretii grosi. Ca ornament, aproape de baza paharul prezinta o
linie adancitd orizontald, iar deasupra acesteia — trei (?) randuri de fatete hexagonale de
dimensiuni diferite. Inaltimea pastrata este de 5,8 cm, iar diametrul fundului de 2,1 cm. Peretii
sunt mai subtiri in partea superioara (4 mm) si mai grosi spre baza (9 mm). Tipologic, acest
pahar se incadreazi in seria VII A, dupa E. Straume®’, datati in a doua jumitate a sec. 1V si la
inceputul veacului urmator®. Dupa cum dovedesc descoperirile arheologice, insa, cele mai
multe dintre paharele decorate cu fatete hexagonale de tip Straume VII din mediul culturii
Santana de Mures-Cernjachov sunt de forma conici si prezinta patru sau cinci siruri de fatete
dispuse vertical, spre deosebire de exemplarul de la Cuconestii Vechi, care este tronconic si,
foarte probabil, prezenta numai trei randuri de fatete hexagonale. Analogii mai apropiate din
punct de vedere tipologic pentru paharul de sticla de la Cuconestii Vechi se gasesc in
cimitirele de tip Santana de Mures-Cernjachov de la Tigheci®® si Mihalaseni®®. Este interesant
de observat ca paharul avut in vedere de la Mihalaseni provine dintr-un mormant (nr. 117)
datat in faza finald de functionare a necropolei, proiectata in ultima treime a sec. IV d. Hr.*!
Dupa parerea celor mai multi cercetatori, paharele fatetate de tip Straume VII, ca si cele de tip
Straume |, care se intdlnesc aproape exclusiv in barbaricum-ul european, dar mai ales in
mediul culturii Santana de Mures-Cernjachov, si lipsesc din provinciile Imperiului Roman, ar
fi fost produse in ateliere de sticlarie romano-,,barbare” de tipul celui descoperit la Komariv*.
**k*k

Generalizand datele oferite de materialele arheologice descrise si analizate mai sus,
putem afirma fara retinere ca situl stratificat Cuconestii Vechi XIV prezinta un interes stiintific
deosebit, in special pentru cunoasterea realitatilor istorico-arheologice din bazinul Prutului
Mijlociu in perioada tarzie a primei epoci a fierului. Cu toate ca prima recunoastere de
suprafatd a furnizat materiale ceramice relevante, mai multe aspecte vizand locuirea din
Hallstatt-ul tarziu urmeaza inca a fi studiate si precizate. Chiar incadrarea culturala si
cronologica a acestei asezari hallstattiene nu este pe deplin clarificata, faptul datorandu-se si
imprejurarii ca numarul statiunilor din sec. VII-VI 1.Hr. descoperite pana in prezent este
redus, iar investigatii ample s-au intreprins doar la cateva dintre aceste obiective arheologice.
In stadiul actual al cercetarii, tinind cont de particularititile materialelor ceramice si de
amplasarea geografica a sitului arheologic Cuconestii Vechi X1V, incadram cu probabilitate
asezarea hallstattiana tarzie de pe malul stang al Prutului Mijlociu identificata recent in grupul
podolian de vest / podolo-moldav din zona Nistrului de Mijloc si depresiunea Radauti din
Bucovina de Sud, datat in a doua jumitate a sec. VIl — prima jumatate a sec. VI 1. Hr.*?

37 E. Straume, Gldser mit Facettenschliff aus skandinavischen Gréibern des 4. und 5. Jahrhundert n. Chr. (Oslo
1987), p. 36, 37, Taf. 7, 58, 63, 65:2.

% H. G. Rau, Kérpergrdaber mit Glasbeigaben des 4. Nachchristlichen Jahrhunderts im Oder-Weicsel-Raum. In:
Acta Praehistorica et Archaeologica, 3, 1972, 135, 136, 166; Straume, op. cit, p. 37; I. Gavrituchin,
Chronologiceskie indikatory finala cernjachovskoj kul’tury. Tolstostennyye kubki so slifovannoj i plasticeskoj
ornamentaciej: koniceskie i s vydelennoj nozkoj (Eggers 236-238, Straume VI-IX). In: Sto let ¢ernjachovskoj
kul’ture (Kiev 1999), p. 50-53.

¥ V. Vornic, I. Ciobanu, S. Popovici, A. Simalcsik, Cercetdri de salvare in necropola de tip Santana de Mures-
Cerneahov de la Tigheci. Campania 2017. In: Arheologia Preventiva in Republica Moldova, 1V, 2019, 190-191,
194, fig. 11, 2.

0 0.L. Sovan, op. cit., p. 45-46, pl. 62, 13.

*10.L. Sovan, op. cit., p. 165, 186, 189, pl. 387.

*2 E. Straume, op. cit., p. 61-62; O. Petrauskas, Skljani posudini tipu Eggers/230 v cernjahivskij kul'turi: chronologhicnij
aspect. In: OIUM, 5, Kiiv 2015, p. 89-106; V. S¢epacenko, Stekljannye sosudy grupy Eggers 230/Kovalk/
Straume | po materialam issledovanii na territorii Barbarikuma. In: Drinovski sbornik, X, 2017, p. 33-48.

* 0. Levitki, Consideratii asupra monumentelor funerioare din perioada hallstattiand tdrzie de pe teritoriul
Moldovei. In: Revista Arheologica, I, 1998, p. 38-39; O. Levitchi, Necropola..., 99-113; M. Ignat, Necropolele
tumulare din zona Radauyi in cadrul lumii traco-getice (sec. VII-V a. Chr.) (Targoviste 2006); Cele trei cimitire
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Remarcam, in context, ca asezarea de la Cuconestii Vechi este situata la doar circa 15 km spre
nord-nord-vest de situl funerar din epoca fierului de la Costesti (raionul Riscani), atribuit de
Oleg Levitki grupului podolian de vest*, si la distanta de aproximativ 25 km spre sud de
reprezentativa necropola tumulara de la Trinca - Drumul Fetestilor si asezarea de la Trinca -
Izvorul lui Luca (s. Trinca, raionul Edinet) din partea de vest a Platoului Moldovei de Nord,
ambele obiective apartinand grupului podolian de vest, fiind cercetate de acelasi cercetitor
prin sapaturi de anvergura pe parcursul mai multor campanii arheologice®. In acelasi timp,
dupa cum am aratat, ceramica lucratd Cu mana prezentatd mai Sus isi gaseste anumite
similitudini si in descoperirile de tip Buzdugani, stabilite in urma sapaturilor de la Buzduganii
de Jos din anul 2008, intr-un sit arheologic aflat pe malul stang al Prutului Mijlociu, la
distanta de circa 100 km spre sud de asezarea noastra. Evident, aceastd problema esentiala, ca
si multiple alte intrebari vizand asezarea datand din Hallstatt-ul tarziu de la Cuconestii Vechi,
urmeaza a fi clarificate de cercetarile de teren viitoare, care se cer imperios a fi efectuate si
pentru ca situl se afla in proces de distrugere iremediabila.

Dupa cum am aratat mai sus, materialele arheologice apartinand asezarii de tip
Santana de Mures-Cernjachov sunt mai numeroase si mai relevante. Marea cantitate de
ceramica si alte vestigii aflate la suprafata solului si datarea diferita a materialelor
arheologice, in speta a amforelor de lut romane si a paharului de sticla, constituie dovada clara
ca locuirea din vremea migratiei gotilor de la Cuconestii Vechi XIV nu a fost sezoniera, Ci a
durat mai mult timp, probabil de la finele sec. Il d. Hr. si pana la sfarsitul sec. IV d. Hr. Cu
toate ca materialele arheologice au fost recoltate de pe o arie relativ restransa (circa 100x150
m), este de presupus ca asezarea respectiva ocupa 0 suprafata mai mare, asa cum se prezinta
majoritatea siturilor cu urme de locuire apartinand culturii Santana de Mures-Cernjachov.
Fara indoiala, insa, ca diferitele chestiuni legate de asezarea respectiva, inclusiv cronologia si
determinarea marimii Sitului, vor putea fi precizate numai in urma investigatiilor arheologice
de teren ulterioare, care se impun a fi complexe si interdisciplinare.

A SETTLEMENT WITH TRACES OF HABITATION FROM THE LATE HALLSTATT AND
THE BEGINNING OF THE MIGRATION ERA WAS DISCOVERED AT CUCONESTII VECHI
(CUCONESTII NOI VILLAGE, EDINET DISTRICT)

In the summer of 2023, the National Archaeological Agency received information that Mr. Jacek
Ludwiczak, the technical director at the Sugar Factory in Cupcini city, had discovered various ceramic
materials at Cuconestii Vechi, including pieces from a Roman amphora. Subsequently, a visit was made to
Cupcini to document and recover the remains. It was revealed that a fragmentary piece of glass was also found
at the same location. This point, representing a new archaeological site with traces of habitation from the first
Iron Age and the late Roman period, is situated on the left bank of the Prut river, approximately 0,8 kilometers
north of the Cuconestii Vechi village and about 3 kilometers west of the southwestern edge of the Cuconestii Noi
village. Currently, this area is submerged by the Prut River, and the archaeological materials were collected in
the summer of 2022, when the weather was arid, and the water level of the Prut River was significantly lower.

The majority of hand-crafted vessel fragments are assignable to a habitation level datable in the late
Hallstatt period (7th-6th century BC). However, determining this level from a cultural and chronological
perspective is currently difficult.

The pottery crafted on the wheel is exclusively associated with a settlement of the Sdantana de Mures-
Cernjachov type from the 4th century AD. This pottery comprises:a) vessels made on the wheel from fine paste,
b) containers worked on the wheel from coarse paste, and c) imported Roman amphorae. Among the ceramic
material, there are several large fragments from the cylindrical body of a Roman amphora, decorated with

cercetate prin sapaturi (Cajvana, Satu Mare si Volovat) au fost datate de M. Ignat intre anii 650-550 1. Hr.,
aparitia secolului al V-lea in titlul lucrarii fiind nejustificatd, intrucat niciun mormant, tumul sau necropola nu apartin
acestui secol (C. lconomu, Recenzie la Mircea Ignat, Necropolele tumulare din zona Radauti in cadrul lumii
traco-getice (sec. VII-V a. Chr.), Tdrgoviste, 2006, 128 p., XIX pl. In: Arheologia Moldovei, XXXII, 2009, p. 371.

* 0. Levitki, Consideratii..., p. 29.

** 0. Levitchi, Necropola...; O. Levitki, Complexe hallstattiene tdrzii cu ceramica lucratd \a roatd din asezarea
Trinca ,, Izvorul lui Luca”. In: Arheologia Moldovei, XXXIII, 2010, p. 69-114.
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horizontal grooves, likely attributed to the Robinson M 273 type, dating from the second half of the 4th century
and the first part of the following century.

The lower part of a thick-walled greenish glass, of a truncated shape adorned with hexagonal facets, is
also attributed to the same Sdntana de Mures-Chernyakchov habitation horizon. The container belongs to the
VII A series, according to E. Straume, dating from the second half of the 4th century and the beginning of the 5th
century. Comparable glass cups to those from Cuconestii Vechi can be found in the Sdntana de Mures-
Chernyakchov type cemeteries from Tigheci and Mihdldseni villages.
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Fig. 1. Cuconestii Vechi XIV. Pozitia geo-topografica a sitului (1); fotografie realizatd de pe suprafata sitului de
J. Ludwiczak (2); imagine orto-foto cu marcarea sitului (dupa geoportal.md, anul 2007 (3); imagine satelitara cu
marcarea sitului (dupa Google Earth, anul 2015 (4).
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Fig. 2. Cuconestii Vechi XIV. Ceramica lucratd cu mana.
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Fig. 3. Cuconestii Vechi XIV. Ceramica lucrata cu mana (1-3) si la roata din pastd zgrunturoasa (4-15).
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Fig. 4. Cuconestii Vechi XIV.Ceramica lucrata la roata din pasta fina.
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Fig. 5. Cuconestii Vechi XIV. Ceramica lucrati la roata din pasta fina.
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Fig. 6. Cuconestii Vechi XIV. Ceramica lucrati la roata din pasta fina.
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Fig. 7. Cuconestii Vechi XIV. Ceramica lucrata la roata din pastd zgrunturoasa.
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Fig. 8. Cuconestii Vechi XIV. Ceramica lucrati la roata din pastd zgrunturoasa.
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Fig. 9. Cuconestii Vechi XIV. Ceramica romana (1, 3-14) si lucrata la roata din pasta zgrunturoasa (2).
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Fig. 10. Cuconestii Vechi XIV. Ceramica romana de import(1-7) si pahar de sticla (8).

127



Fig. 11. Cuconestii Vechi XIV.Amfora romana.
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TERMENUL ROMANESC PLUG SI PROBLEMATICA
RASPANDIRIT PLUGULUI AVANSAT LA MIJLOCUL MILENIULUI I

Adrian PORUCIUC*

Keywords: Plinius, plug, records, dictionaries, Nestor, Slavonic, Germanic, new perspectives.

Introducere

Lucrarea de fata este bazatd pe comunicarea pe care am tinut-o la Muzeul ,,Vasile Parvan” din
Barlad, unde a avut loc Sesiunea Nationala de Comunicari Stiintifice, Editia a XVIII-a (19-20 mai
2023). Este vorba, de fapt, de un adaos la un articol precedent (Poruciuc 2023, sub tipar), in care am
discutat, in plan mai general, unelte de arat si denumiri ale lor, considerate a reflecta indelungi
evolutii, din preistorie pana in prezent. Aici ma voi concentra asupra ,,plugului propriu-zis”, a carui
spectaculoasa raspandire dinspre lumea vest-germanicad este indicatd si de denumirea sa, dupa cum
vom vedea mai jos.

Intr-un alt articol publicat anterior (Poruciuc 2017: 262), m-am referit la extrem de interesanta
trecere n revistd pe care a facut-o Plinius Maior uneltelor de arat folosite in vremea sa (sec. I) 1n
Imperiul Roman. Tot acolo am facut un rezumat al respectivei treceri in revista, dupa cum urmeaza:

Plinius (Naturalis historia, xviii,170-179) mentioneaza ca, in Italia, ,,se injuga adesea opt boi
la un singur plug” (desemnat ca vomer); ca plugul are si un ,cutit” (culter), ,,care taie pamantul prea
dens, inainte de a fi desfacut™; ca existd si un tip de plug cu ,,0 bard de fier in chip de cioc”, iar un al
treilea tip ,,nu are dinti pe toatd lungimea sa, ci doar un varf subtire in cioc” (in rostro); ca un al patrulea
tip are brazdar cu lama (gladius) ,,mai latd, dar si mai ascutitd”, iar de la tipul in discutie s-ar fi
dezvoltat, ,,in Raetia, in partea care se invecineaza cu Galia”, un nou tip de plug (numit plaumoratum),
care are si rotile (rotulas) si care ,,ristoarna brazdele” (caespites versat).

Dupa cum se vede, doar acel ,,nou tip” mentionat de Plinius ar corespunde, cat de cat, uneltei
complexe pe care o putem considera a fi un plug propriu-zis, care are rotile (cotiga) si care ,,rastoarna
brazdele™. Mai mult, desi denumirea acelui tip de plug, mentionati de Plinius, este dificild etimologic,
ea reprezinta, cu destula certitudine, un compus al carui prim element (plau-) poate fi explicat cu
ajutorul unor denumiri europene ale plugului avansat pastrate pana in zilele noastre (vezi exemple mai
jos), printre acele denumiri aflindu-se si termenul roménesc plug, cel explicat pAnd acum aproape
exclusiv — desi fard dovezi concludente — ca imprumut din slava®. Iar daci, metodologic, adoptim
directia metodei ,.cuvinte si lucruri”™®, ar fi de observat aspecte generale si particulare precum cele
prezentate imediat mai jos.

Atestiri, implicatii semantice si inrudiri etimologice
In plan general lingvistic, este de spus mai intdi ca, desi roména are avantajul de a se fi
dezvoltat dintr-o binecunoscutd limba-mama (latina Imperiului Roman), nu este de neglijat faptul ca

* Universitatea ,,Alexandru Ioan Cuza” din Iasi, aporuciuc@yahoo.com

! Din picate, Plinius nu ne-a transmis si daca acel plaumoratum risturna brazdele datorita vreunui fel de brazdar
asimetric, sau daca unealta respectivd avea vreun tip de cormana (Ca cea pe care unii roméani au denumit-o
rasturndtoare — cf. MDA-I, 2001, s.v. cormana’).

2 La multitudinea de ipoteze lansate cu privire la sursa termenului rom. plug se referd cercetitorul iesean G.
Bilavschi (2008: 19-20): ,,Distinsul savant N. lorga abordeaza tema originii cuvantului roméanesc plug, mentionand
totodata teoriile care i atribuie principalului instrument agricol o sorginte ilira. Nu lipsite de importanta sunt
tezele care ii desemneaza 0 origine celtica, latind, germanica ori slava”.

3 M raliez si aici metodei Worter und Sachen, fundamentata de Rudolf Meringer. Dupa cum arata Gheorghe
Ivanescu (cf. Simenschy/Ivanescu 1981: 89-90), respectivul savant german ajunsese (chiar inainte de 1900) ,,sa
se preocupe de realitati etnografice pentru a putea explica pe cele lingvistice”.
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perioada de formare a limbii romane (secolele V-VIII)* a fost urmatd de aproape un mileniu in care
romana nu a fost consemnata in texte proprii. Prin urmare, daca nu exista mari probleme in explicarea
etimologicd a cuvintelor roménesti evident mostenite din latind, o multitudine de alte cuvinte
romanesti importante au ramas obscure etimologic, desi au fost atestate Tn unele dintre cele mai
timpurii texte scrise gi/sau tiparite in limba romana, cu Incepere din sec. XVI. Este si secolul in care a
fost consemnat mai intdi rom. plug, de catre Diaconul Coresi (cf. MDA-III, s.v. plug); iar plug apare si
in prima traducere integrala a Noului Testament in limba roménd, anume Noul Testament de la
Balgrad (NTB — 1648) °, in care gasim versetul urmdtor: ,,Nime puind mina lui spre plug si ciutind
pre cealea ce-s indarat, nu-i destoinic intru imparatiia lui Dumnezeu” (Luca, 9, 62). De pe internet, am
putut afla cum suna prima parte a respectivului verset in slavona bisericeasca, in prima versiune
completd a Bibliei in limba respectiva (Moscova, 1499)6, unde se zice astfel: ,,Niktozhe vozlozh' riku
svoju na ralo...”. V.slav.bis. ralo fusese de fapt atestat (dupa cum indica si Vasmer 1987, s.v. ralo)
intr-un mult mai timpuriu omiliar, scris in vechea slavona bisericeasca (cu alfabet chirilic), in teritoriul
primului tarat bulgar (scoala de la Preslav)’. O copie a omiliarului in discutie a fost descoperitd
tocmai in nord-estul Poloniei, la manastirea ortodoxa din Suprasl. Acel Codex Suprasliensis a fost
considerat a fi databil in sec. X sau XI. Foarte timpuria atestare a v.slav.bis. ralo (termen folosit si mai
tarziu in texte scrise in slavona bisericeascd) evidentiaza si ea prioritatea pe care a avut-0 ralo fata de
plug in limbile slave.

Nimeni nu ar putea spune insd, cu precizie, cdnd si de unde (pe parcursul susmentionatului
»,mileniu mut”) va fi ajuns, in terenul limbii romane vorbite, termenul plug (evident nelatin), ca
desemnare a unei unelte de arat care desigur era mai eficienta decat cele folosite anterior de stramosii
roménilor. Oricum, dupd cum vom vedea mai jos, faptul cd vecinii slavi® ai romanilor au beneficiat de
atestari mai timpurii a dus si la presupunerea ca atat rom. plug, cat si unealta desemnata de acel termen
reprezintd imprumuturi de la slavi (deseori precizati ca sud-slavi). De luat in seama, la acest punct,
este urmatorul enunt al lui Alexandru Rosetti, intr-o altd istorie a limbii romane (1986: 285): ,,in
privinta terminologiei agricole, termenii pe care i-am citat mai sus [brazdda, ogor, pleava etc.]
nu par a fi mai vechi de secolul al XllI-lea, afara de plug, care nu contine vreun element de
datare [...]”.Voi mai adduga si ca, la p. 274 din aceeasi istorie a limbii roméne, Rosetti afirma ca
Ltermenii pentru plug din limba romana pot fi explicati, in cea mai mare parte, prin slava meridionala”.
Vom vedea, totusi, ca presupunerea din urma ridica multe semne de intrebare. Printre altele, un
asemenea semn de Intrebare (ingrosat, ca indicator de origine nesigurd) a fost plasat de Tache
Papahagi in al sdu dictionar aroméan (ed. 1974), la sfarsitul articolului privitor la termenul arom. plug.

Pe de altd parte, pozitia foarte solida a termenului plug in limba roméind si o bine
fundamentata presupunere cd termenul in discutie a fost folosit incd din ,,roména comuni”® gasesc
sprijin deplin intr-un consistent material lexical inclus intr-un deja mentionat dictionar al Academiei
Roméne, anume MDA-III (2003, s.v. plug). Acolo, pe langa cuprinzitorul articol privitor la plug™
(articol care da si un important numar de expresii in care plug este element central), apar si articole
separate privitoare la nu mai putin de doudzeci (20) de derivate ale termenului in discutic — vezi
articolele privitoare la plugar (si el consemnat mai intdi de Coresi), plugari, plugarime, plugaritd,

* Este vorba de perioada pe care Gheorghe Ivanescu 0 prezintd, in chiar titlul partii a 11l-a a celei mai bine inchegate
istorii a limbii roméane (1980: 175): ,,Formarea limbii romane (din secolul al V-lea pina in secolul al VlI-lea)”.

® Vezi reeditarea NTB, 1988: 233.

® Cf. https://pomog.org/bible_slav/luke.pdf

’ Cf. http://suprasliensis.obdurodon.org

8 Ma refer doar la vecinii slavi, deoarece maghiarii au o pozitie particulara in privinta terminologiei de baza a
plugdritului: chiar daca limba maghiara, ca i roméana, contine termeni de evidenta origine slava, precum bordzda
(‘brazda’) si borona (‘boroand, grapa’), plugul este denumit de maghiari prin termenul eke, considerat a fi de
origine turcica (cf. Zaicz 2006, s.v. eke).

® Am in vedere prezenta lui plug in toate cele patru ramuri dialectale fundamentale ale limbii romane, adica
dacoromana, aromana, meglenoromana si istroromana. De acest aspect s-a tinut cont, cu siguranta, intr-un recent
volum publicat sub egida Academiei Romane, unde plug a fost incadrat printre ,,imprumuturile slave din roméana
comuna” (cf. ILR 2018: 235).

19 Trebuie sa mentionez insa ci si in partea etimologica a respectivului articol din MDA-III, plug este prezentat
ca Imprumut din slavona, mai precis din ,,slv maoyrs”. Vom vedea insd mai jos cd acel presupus termen-sursa
slavon a fost mai intdi atestat in cronica primara ruseasca.
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plugaresc, plugareste, plugui, plugusor etc. Este de remarcat, pentru interesele lucrarii de fata, ca rom.
plug denumeste si o ,,unitate de masura pentru terenuri agricole, egala cu cantitatea de pamant pe care
0 poate ara un plug”, dupa cum se arata in articolul despre plug din MDA-IIIL. Si tot din acel articol
aflam ca Plugul este denumirea unui ,,sir de trei stele din constelatia Orion”; iar in articolul privitor la
plugusor se arata ca (pe langa binecunoscutele sale sensuri si implicatii cultual-rituale), respectivul
derivat diminutival al lui plug este si el folosit (regional) ca denumire pentru o constelatie, anume
Carul-mic™. Tot cu privire la soliditatea pozitiei lui plug in terenul lexicului limbii romane, meriti
consemnate si numele proprii romanesti provenite (prin transfer onomastic) din apelativul plug. in
dictionarele onomastice Constantinescu 1963 si lordan 1983 sunt incluse articole privitoare la nume de
familie romanesti precum Plugar, Plugariul, Plugaru, Plugarul, Plug-rau si Plugdreanu. lar cu peste
un secol inainte de atestarea apelativului rom. plug (la Coresi), numele de sat Plugova (din Banat) a
fost consemnat intr-un document din 1439 (cf. Suciu 1968, s.v. Plugova).

Opinia dominanta (devenitd traditionald) privitoare la preluarea din slavd a rom. plug este
evidentiatd nu doar in articolele privitoare la termenul respectiv in dictionare roméanesti (precum DEX?
1996, Cioranescu 2001 si MDA-III, 2003)12, ci si Intr-un important dictionar cu material lexical
indoeuropean, anume Buck 1988. In articolul 8.21. (privitor la denumiri de ,pluguri”) din acel
dictionar, se mentioneaza ci plug a ajuns in limba roména ,,prin slava, din germanica”. In acelasi
articol (pe baza unor termeni germanici precum v.scand. plogr, v.engl. ploh, germ. Pflug, dan. plov,
sued. plog etc.)™, Buck face si observatia ca plug este .,in prezent termen general germanic [...], de
asemenea raspandit ca imprumut in Europa estica” (cf. lituan. pliigas, rus. plug etc.); insd tot acolo
Buck adaugi si cd originea acelei denumiri a plugului ,,este mult disputati si foarte nesigura”**
(aceasta viziune nefiind intru totul justificatd — vezi mai jos).Voi mai adauga aici si un alt aspect
(nementionat de Buck, insd important pentru cronologia problemei discutate aici), anume ca, inainte
de a se generaliza folosirea plugului propriu-zis, romanii au folosit unelte de arat precum cele
denumite rdmoc (< a rdma < lat. rimare ‘a rima, a scormoni’)" si aratru sau arat (< lat. aratrum <
lat. arare ‘a ara’). De asemenea, daca avem in vedere originea in ultimad instantd germanica a
termenului plug, sunt de mentionat indelungi (si inca nerezolvate) controverse, despre care va fi vorba
mai jos. Voi mai ramane deocamdata in teren lingvistic, referindu-ma, cu observatii critice, mai ales la
articole din cateva importante (si influente) dictionare etimologice.

De la Miklosich si Briickner la Vasmer si Duridanov

Ar fi mai intdi de luat in seama primul dictionar etimologic al limbilor slave, publicat de Franz
Miklosich la Viena, in 1886. In articolul privitor la plugii din respectivul dictionar sunt enumerate
diversele forme ale acelui termen in limbile slave istorice. Singurul comentariu etimologic al lui
Miklosich este urmatorul: ,,Cuvantul este de origine necunoscutd”. De retinut este ci, 1n acelasi articol,

1 Voi mentiona aici ¢, pe cand romanii folosesc Plugul si Plugusorul ca denumiri de constelatii, slavii sudici
nu folosesc plug, ci ralica (a se pronunta /ralitsa/) pentru a denumi constelatia Orion, anume prin sintagma
Ralica so Volovi (,,Plugul cu Boi”), dupa cum indica Cenev (2014: 180), cu referire particulard la slavii din
Macedonia. In acelasi articol (p. 184), Cenev mentioneaz si astronimul Ushi (,,Urechile™), prin care ,,stenii din
Macedonia fac aluzie la o anumita parte a plugului de lemn”, pentru a denumi o grupare de stele din constelatia
Cassiopea. Aluzia este, desigur, la ,,urechile” unui brazdar (simetric) de ralita.

12 Cu privire la provenienta din slava a rom. plug, dictionarele respective l-au citat in primul rand pe Miklosich
(vezi mai jos), urmat de Cihac si de alti filologi (cf. Cioranescu 2001, s.v. plug). A se vedea insa mai jos ce
spune de fapt Miklosich in al sdu dictionar etimologic al limbilor slave (1886).

13 fn aceastd nota voi da, in ordine alfabetica, prescurtarile folosite in acest articol ca marcaj pentru cuvinte din
limbi vechi si moderne: alb.=albanez; anglo-sax.=anglo-saxon; arom.=aroman; bulg.=bulgaresc; dan.=danez;
engl.=englez; fr.=francez; germ.=german; got.=gotic; grec.=(neo)grec: lat.=latin; lituan.=lituanian; pol.=polonez;
rom.=(daco)roman; rus.=rusesc; sued.=suedez; v.germ.s.=vechi german de sus; v.engl.=vechi englez;
v.ind.=vechi indic; v.isl.=vechi islandez; v.rus.=vechi rusesc; v.slav.bis.=vechi slavon bisericesc.

1n textul de fata, toate traducerile de cuvinte, sintagme sau pasaje din alte limbi in limba roména imi apartin.

> Tinand cont de derivirile, cat se poate de sigure, pe care le-am indicat mai sus, nu ar fi acceptabil si
consideram ca termenului rdmoc ,,nu i s-a stabilit originea” (cf. Bilavschi 2008: 11, citand-0 pe G. Moraru
Popa). Rom. rdmoc este cu sigurantd un derivat (cu sufixul -oc) de la verbul a rdma. Curios este ca rdamoc nu
apare deloc in cuprinzitorul MDA-1V, desi dictionarul respectiv contine, pe langd articolul dedicat verbului a
rdma (prezentat ca descins din lat. rimare), si o serie intreagé de articole dedicate unor derivate de la acel verb,
printre ele numarandu-se si rdmdtor, CU Sensuri precum ‘porc mistret’ si ‘fier lat la plug’.
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Miklosich nu-1 prezinta expres pe rom. plug ca pe un imprumut din slava, ci doar il adauga dupa cei
cativa termeni (din limbi baltice si germanice) prezentati ca fiind corespondente etimologice ale unui
proto-slav *plugii. Cel din urma avea sa fie vazut ulterior, de o serie intreaga de filologi, ca fiind un
imprumut din vechea germand de sus. Vedem o asemenea opinie, de exemplu, in dictionarul
etimologic polonez al lui Briickner (cu o primi editie din 1927 si o reeditare in 1970). in articolul
privitor la pol. pfug, filologul respectiv considera ca termenul reprezintd o preluare a germ. Pflug,
acesta provenind dintr-un *plog ,,originar” (germanic?), cu sensuri precum ‘tarus, pana de lemn’.
Briickner adauga si ca acel Tmprumut lexical german ar fi fost preluat deja in proto-slava. Tot acolo,
Briickner mentioneaza (printr-un enunt de nuanta interdisciplinard) ci inainte de a ajunge s are cu
plugul propriu-zis, slavii folosiserd o unealtd ,,mai usoara”, denumitd radlo (in polona radfo, cu
diminutivul radlica) *.

In cel mai cunoscut dictionar etimologic al limbii ruse, cel al lui Vasmer (vezi ed. 1987, s.v.
wIyT), se aratd ci rus. plug are corespondente in, practic, toate limbile slave istorice (termenul fiind
actualmente folosit ca plug in ucraineana, bulgara, sarba-croata si slovend, ca pluh in ceha si slovaca,
ca pfug in poloneza etc.). Ca prima atestare a termenului 1n teren slav, Vasmer da un v.rus. plugii
(mnyrs). Voi mentiona aici cd respectivul termen a fost folosit, o singurd datd, in relatarea unor
evenimente din anul 981, in cronica primari ruseasci ,,a lui Nestor” (Povest’ vremennykh let — PVL)".
Relatarea in discutie se refera la o expeditie a cneazului Volodimir (mai tarziu cunoscut ca Vladimir)
contra neamului viaticilor (de pe raul Oka), pe care i-a invins §i i-a obligat sa-i dea ,,bir pe plug” —
dan’ ot pluga (naub ot maoyra). Trebuie sa fac insd unele observatii cu privire la acea unica atestare.

In primul rand, corect ar fi si admitem ci acel pluga (formi de genitiv singular, dupi
prepozitia ot) trebuie sa fi reprezentat nu neaparat limba est-slava vorbita pe vremea lui Volodimir
(sec. X), ci limba slavona bisericeasca in care se scria in manastirile din Rusia kieveana in sec. XV,
secol din care provine manuscrisul PVL in versiunea sa ,,ipatiana” ® Darin ce priveste ,,lucrul” reprezentat
de acel mmoyra (cu oy = /u/, dupa model grecesc)™, am convingerea ci el se referea la o mdsurd de
suprafata arabila, si nu la unealta folositd la arat de catre neamul viaticilor. Am in vedere nu doar
faptul ¢4, in sec. X, pe rdul Oka inca se ara, foarte probabil, cu arhaicul sokha de lemn® (sau poate si

16 Daca in polona s-au pastrat radlo si radlica, in limbile sud-slave acestea au devenit ralo si ralica. Acesta din
urma a fost preluat i in roména, ca ralita (devenit apoi raritd, prin etimologie populard, in baza ideii ca
respectiva unealti ,,rireste buruienile”). in Poruciuc 2017 m-am referit pe larg la slav. radlo (cel pastrat in
limbile vest-slave), intentia mea principala fiind acolo sd demonstrez ci respectivul termen nu reprezintd o
mogtenire din proto-indoeuropeand in proto-slavd, cum indicd Derksen 2008, s.v. *ordlo ‘plug’ (acesta
reconstruit, gresit, ca fiind un derivat din proto-slav. *ordti ‘a ara’). De fapt este vorba de un termen imprumutat,
de catre slavii aflati in expansiune (in secolele VI-VIII), foarte probabil de la proto-romanicii din zona carpato-
danubiana, unde trebuie si fi fost folosit un tip de aratru roman cu brazdar simetric, denumit rallum in latina
tarzie. Acea denumire provenea dintr-un mai vechi *radlum, care era un derivat al verbului lat. radere ‘a rade, a
razui’. De adaugat ar fi ¢d, dupa cum se mentioneaza in dictionarul etimologic Ernout/ Meillet 1985 (s.v. rado),
lat. rallum a denumit mai intai oticul (fr. racloir), pentru ca ulterior sa denumeascé insusi brazdarul (fr. soc).

7 Vezi http://litopys.org.ua/lavrlet/lavr04.htm (pentru varianta PVL pe care am consultat-o in mod special).

18 Cronica atribuita lui Silvestr Nestor (staret al unei manastiri din apropierea Kievului, la inceputul secolului
XII) nu s-a pastrat in manuscris original, ci in versiuni redactate incepand din sec. XIV pana in sec. XVII (cf.
Vraciu 2014: 5-6). Am consultat textele primelor doua versiuni pastrate, adicd cea datorata calugarului
Lavrentie, datata 1377, si cea de la Manastirea Sf. Ipatie, datata 1425, textele fiind reproduse pe
http://litopys.org.ua/lavrlet/lavr04.htm, respectiv pe http:/litopys.org.ua/ipatlet/ipat04.htm. Am  preferat
versiunea ipatiand, deoarece 1n ea apare cu claritate v.rus. maoyra, pe cand in versiunea lavrentind (mai timpurie)
apare, in pasajul respectiv, un incoerent Haoyra (probabil o greseald de copist). Asadar, critic vorbind, pentru
prima atestare clara a termenului vechi slav (mai precis, v.rus.) plugii, nu s-ar cuveni sa luam in consideratie sec.
XII (in care se presupune a fi fost redactatd versiunea initiald a PVL, cea care nu s-a pastrat), ci sec. XV, in care
a fost redactata versiunea ipatiand a cronicii in discutie.

19 Cf. Carlton 1990: 58.

20 Doar rusii I-au pastrat pe sokha (ca denumire a unei arhaice unelte de arat), pani in epoca moderna, dupa cum
demonstreaza includerea termenului atat in dictionarul lui Vasmer (1987, vol. 1ll), céat si in dictionarul rus-
german Nikonova/ Zwilling 1981, unde sokha (coxa) este tradus prin germ. Hakenpflug. Este de mentionat ca
dictionarul lui Briickner (1970) are si un articol privitor la pol. socha, dar acesta, spre deosebire de rus. sokha, nu
desemneaza 0 unealta primitiva de arat, ci a ramas cu sensul (mult mai vechi) de ‘stilp’. Briickner a considerat,
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cu un ralo cu brazdar simetric, preluat dinspre sud-vest?), ci si faptul ca era vorba de o perioada in
care o elita razboinica alcatuitd din varegi (vikingi suedezi) si din urmasi (slavizati) ai acelora controla
cea mai mare parte a conglomeratului de cnezate ale Rusiei kievene. lar termenul v.scand. p/égr ‘plug’
trebuie sa fi fost preluat de slavii kieveni din sec. X doar ca denumire a unei masuri de suprafata,
folositd in impunerea de biruri in cadrul sistemului tributal impus tocmai de varegi. Este de luat in
consideratie si faptul ca, in acelasi secol X, anglo-saxonii foloseau, pentru propria lor unealtd de arat,
termenul sulh ‘plug de lemn’ (corespondent etimologic al lat. sulcus ‘brazda’), in timp ce, pentru o
anumitd masurd de suprafatd arabild, aceiasi anglo-saxoni (vorbitori de veche engleza tarzie) foloseau
ploh (scris si plog)?. Cel din urma era un termen evident impus de vikingii danezi care pe atunci se
instalasera, ca elitd dirigenta, intr-o bund parte din Anglia. Asadar, avem motive sd consideram ca
sintagma dan’ ot pluga din cronica primara ruseasca (PVL) se referea la un bir calculat ,,pe plug”?,
adicad pe o unitate de masura a suprafetei arabile (cum am zice noi acum ,,impozit pe hectar”, sau, in
engleza, ,tax per acre”). Insist pe acest aspect mai ales pentru cd, in unele traduceri ale cronicii
primare rusesti, am dat peste interpretari ale sintagmei dan’ ot pluga care pot induce in eroare, intr-0
masurd mai mica sau mai mare. Astfel, Leger (1884: 66) a tradus 1n franceza prin ,,un tribut par
charrue” (cu referire evidentd la charrue, ca denumire franceza a plugului cu rotile), Cross si
Sherbowitz-Wetzor (1953: 95) au tradus in engleza prin ,tribute according to the number of plows”,
iar Vraciu (2014: 105) a tradus in romana prin ,,tribut, cate un plug la fiecare”.

Ca sa revenim la Vasmer, in articolul deja citat (1987, s.v. plug), el s-a aritat inclinat sa
accepte opinia exprimata de o serie de prestigiosi Tnaintagi (Meringer, Uhlenbeck, Meillet, Stender-Petersen
etc.)?, care prezentasera termenul pan-slav in discutie ca pe un ,,imprumut al v.germ.s. pfluog”. Dupa
care Vasmer adauga imediat, fard comentarii, doud corespondente etimologice ale termenului vechi
german, anume ,,v.isl. plégr, anglo-sax. plég”. Un aspect mai semnificativ (dupa cum vom vedea
undeva mai jos) este cd Vasmer mai mentioneaza, tot fard comentarii, ca unii dintre aceeasi inaintasi
consideraserd ca respectivele denumiri vechi germanice ale plugului ar fi etimologic legate de doi
termeni care au supravietuit pana in germana moderna, anume verbul pflegen ‘a cultiva, a (se) ingriji
(de)’ si substantivul Pflock ‘cep, cui de lemn, pana de lemn’ (la care va trebui sa revin).

In comparatie cu parerile despre plug exprimate de Briickner si Vasmer, cu mai multe semne
de intrebare pot fi marcate datele si enunturile de gasit n dictionarul coordonat de Ivan Duridanov,
reprezentand vol. V al cuprinzatorului Bdalgarski etimologicen recnik (BER-V, 1996). Acolo, in
articolul dedicat termenului bulg. plug (mayr), se dd mai intai sensul de baza, ‘unealtd de arat
asimetrica, prevazutd cu rotile’. Apoi, cu privire la originea acelui cuvant bulgéresc, ni se spune ca el
este continuator al unui ,,proto-slav *plugs, cu etimologie nesigura”, cele mai plauzibile cuvinte-sursa
fiind (potrivit, aceluiasi articol) ,,v.germ.s. pfluog ‘plug’ sau got. *plogs™®*. Aici se ivesc deja
dificultati majore, de cronologie si de fonologie istorica, dar si de geolingvistici. In primul rand, ar fi

cu justete ca respectivul socha din polona corespunde etimologic unor termeni precum v.ind. sakha ‘cracd’ si
got. hoha ‘plug de lemn’ (respectiva corespondenta fiind indicatd si in susmentionatul articol 8.21. al lui Buck).
? fn al sau Anglo-Saxon Dictionary (ed. 1983, s.v. pldg), Bosworth di exemple care demonstreazi ci inainte de
a ajunge sa fie folosit, in engleza, ca denumire de unealta (azi plough, sau plow), respectivul termen (preluat de
la vikingi) avea sensuri precum ‘suprafatd care se poate ara cu un plug intr-o zi’, sau ‘suprafata pentru cultivarea
careia este suficient un singur plug’.

22 A nu se uita ca, dupa cum am mentionat deja mai sus, romanii au folosit plug si cu sensul de ‘unitate de
masurd pentru terenuri agricole’ (cf. MDA-I1II, s.v. plug). Mai mult, si bulg. plug a pastrat un asemenea sens
special, traductibil ca ‘méasura de pamant care se poate lucra cu doi boi’ (cf. BER-V, s.v. muiyr).

2 Ar mai fi de amintit aici si ci, in acelasi articol, Vasmer se alatura inaintasilor care au considerat ca atestarea —
de catre Plinius Maior — a susmentionatului plaumoratum ‘plug cu rotile’ nu ar prezenta incredere.

% Prin invocarea acelui (neatestat)*plags din gotici, autorii dictionarului etimologic bulgar (BER-V) au cautat
probabil sd propund, pentru termenul proto-slav *plugs, o sursd germanica si mai timpurie decat cea veche
germana de sus si sa explice astfel mai convingdtor marea vechime a bulg. plug, ca bazat pe un cuvant germanic
imprumutat in proto-slava chiar inainte de ,,dezintegrarea” acesteia. Este de remarcat ca, potrivit lui Shevelov
(1964: 155), contacte directe intre goti si vorbitori de proto-slava au putut sa aiba loc intre secolele I si IV
(inainte de invazia hunilor), dupa cum dovedesc si unele imprumuturi lexicale gotice pastrate in limbile slave
istorice. Oricum, printre acele imprumuturi, Shevelov nu mentioneaza si vreun plug. Destul de evidenta este insa
inrudirea, foarte indepartata (in plan indoeuropean), intre got. 2oha si rus. sokha (ca denumire a plugului de lemn
al est-slavilor).

133



de obiectat la ideea posibilitatii imprumutului unui got. *plogs in proto-slava, avand in vedere ca un
asemenea termen gotic (inclus, cu asterisc, in dictionarul gotic Kdbler 1989) nu a fost atestat, ci doar
reconstruit, foarte probabil doar in baza ideii ca denumiri asemanatoare ale plugului apar in celelalte
limbi vechi germanice. Reconstructia respectiva apare ca putin plauzibila si datorita faptul cd, in Biblia
goticd a lui Wulfila (sec. IV), intr-un deja mentionat verset nou-testamentar (Luca, 9, 62), este atestata
denumirea uneltei de arat a gotilor, anume hoha®.

In acelasi articol din BER-V este prezentati o serie de derivate ale bulg. plug, printre care si
un plugar [!], prezentat ca termen bulgaresc regional, al carui sens este tradus prin bulg. orac). Iar in
final de articol este formulat urmatorul enunt, fara argumente de sustinere: ,,Din bulgard au fost
imprumutate: alb. plug, arom. plug, rom. plug si plugar, neogrec. plouki, turc. pulluk”. La ,,regionalul”
plugar am atasat mai sus un semn de exclamare, avand in vedere ca in acel caz e vorba de 0 destul de
evidentd preluare a rom. plugar®. De luat in consideratie aici este multitudinea denumirilor de
indeletniciri marcate in romana prin sufixul -ar (din latinescul -arius, pastrat ca -ariu in romana mai
timpurie), fie cd e vorba de cuvinte mostenite din latind, deja avand cu ele sufixul respectiv (precum in
cazurile fierar, macelar, morar, pescar), sau e vorba de atasarea, in teren romanesc, a productivului
sufix -ar la termeni din diverse alte limbi (precum in cazurile blanar, brutar, hoinar, ldurar, acesta din
urma fiind preluat si de bulgari, ca lautar — cf. Cioranescu 2001, s.v. lauta). Nu voi comenta asupra
presupusului imprumut al bulg. plug in greaca si in turca, insa consider ¢ ar mai fi unele comentarii
de facut la faptul cd (in susmentionatul articol din BER-V) au fost incluse albaneza, aromana si
romana ca receptoare ale bulg. plug (cel prezentat ca provenit direct dintr-un proto-slav *plugs, la
randul sau interpretabil ca imprumut vechi germanic). Printre altele, la acest punct ne putem intreba de
ce foarte apropiatii vecini albanezi si aromani ai bulgarilor nu le-au imprumutat nici pe ralo, nici pe
ralica de la bulgari. Este de banuit ca nici albanezii, nici aromanii nu au avut nevoie de rarite, pentru
ca aveau c217eja in uz unealta denumita plug inainte de patrunderea slavilor (ca utilizatori de ralo) la sud
de Dunare”’.

Alte nesigurante privitoare la originea veche germanica a proto-slav. plugs

In ce priveste prima supozitie etimologica (cea devenita traditionald), exprimata in articolul
privitor la bulg. mryr din BER-V, inca ar fi necesare dovezi in sprijinul ideii ca bulg. plug este
continuator al unui termen proto-slav (neatestat), care ar reprezenta (in conformitate, de fapt, cu
ipoteza propusa mai intdi de Briickner) un imprumut al unui pfluog atestat in vechea germana de sus.
Pe linia respectiva, ar fi de pus in concordanta cronologia evolutiei proto-slavei, despre care s-a
presupus cé s-a ,,dezintegrat” prin procesele care au dus la aparitia limbilor slave distincte (vezi mai
jos). In ce priveste limba vest-germanici cunoscuti ca ,,veche germani de sus”, das Althochdeutsche
(din care avea sa se dezvolte germana standard de azi), este de spus ca pe parcursul respectivei faze s-

%> n respectivul verset din Biblia gotica (cf. www.wulfila.be/gothic/browse/), in secventa cu punerea mainii ,,pe
plug” (Ni manna uslagjands handu seina ana hohan...), apare got. hoha cu forma sa de acuzativ (dupa
prepozitia ana, corespondent etimologic al germ. an si al engl. on).

%6 Un caz interesant de exploatare etimologic a termenului plugar este mentionat in primul dictionar etimologic
al limbii albaneze, cel al lui Gustav Meyer (1891 — dedicat lui Miklosich). Acolo, in articolul privitor la alb.
pl’uar ‘brazdar’ (plor, in albaneza standard de azi — cf. Duro/Hysa 1995, s.v. plor), Meyer mentioneaza mai intai
posibilitatea unei legaturi a alb. p/'uar cu alb. pl'ug (,binecunoscutul cuvant slavo-germanic”), ca si cu
»deformatul cuvant plaumarati al lui Plinius” (vezi termenul redat ca plaumoratum mai sus); dar imediat dupa
aceea, savantul vienez considera ,,mai plauzibila” parerea unui slavist si albanolog rus, V. V. Makusev (profesor
la Universitatea din Varsovia, pe atunci rusificatd), care a considerat (in 1871) ca alb. p/’uar se poate explica
printr-un ,,slav. *plugars”. Presupun ca Makusev va fi auzit un asemenea termen prin Basarabia, avand in vedere
cd secventa s (cu ,,semn muiat” chirilic) ar indica o pronuntie moldoveneasca a rom. plugar. Oricum acesta din
urma nu e nici slav, si nici nu ar putea sa-l explice pe alb. p/’uar (azi plor), chiar daca acesta din urma ar putea
avea de a face cu componentul plau- din susmentionatul plaumoratum al lui Plinius (dupa cum voi ardta altundeva).

2" De remarcat aici ar fi si ¢, asa cum romanii (pand in epoca modernd) pe langa plugul propriu-zis l-au pastrat
mult timp si pe vechiul aratru (mostenit de la romani), albanezii au pastrat si ei, alaturi de plug, o veche unealta
de arat cu nume de origine latina, anume parmendé ‘plug de lemn’(cf. Duro/Hysa 1995, s.v. parmendé), care,
foarte probabil, provine dintr-un imprumut din latina, anume din *peraramentum (derivat din lat. perarare < lat.
arare — cf. Meyer 1891, s.v. parmende). In ce ii priveste pe dacoromani, acestia trebuie sa-l fi imprumutat pe
ralita (ca denumire de unealtd oarecum secundara) de la slavii asimilati la nord de Dunare, unde plugul avansat
(cu cormana si cotigd) fusese deja preluat anterior de la anumiti germanici danubieni.
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au produs schimbarile cuprinse in asa-numita ,a doua mutatie consonantica” (Zweite
Lautverschiebung), care a implicat o serie de modificari calitative in sistemului consonantic al limbii
germane de sus (incluzdnd si trecerea lui /p/ in /pf/)®®. Respectiva serie de schimbari a afectat
dialectele din Germania sudica (cea ,,de sus”, adica ,,montana”), cu incepere din sec. VIZ. Ar fi vorba
deci chiar de perioada in care a inceput si spectaculoasa raspandire a slavilor (mobilizati mai intai de
avari, cei care i-au inlocuit, ca elita dirigenta, pe ,,germanicii danubieni” in Europa central-estica).
Rémane sa ne intrebam care vor fi fost vorbitorii de proto-slava care ar fi putut prelua (de la vorbitori
de veche germana sudica) nu doar plugul avansat, ca unealtd, ci si denumirea veche germana a
acestuia. Acea denumire avea sa fie atestatd, mai aproape de vremurile noastre, in toate limbile slave
din diverse colturi ale Europei, de la polaba (acum disparutd) de pe Elba, la slovena din apropierea
Italiei, ceha din Europa centrala, bulgara din Balcani si rusa de la fruntariile estice ale Europei.

Pentru o viziune mai clara asupra cronologiei de luat in consideratie aici, voi mai adauga ca,
dupa dictionarul etimologic Pfeifer 2004 (s.v. Pflug), cea mai veche atestare documentara a denumirii
plugului (in varianta phluog) din vechea germana de sus provine din sec. VIII. Luand acest reper
cronologic in consideratie, nu ar fi de inteles cum termenul bulg. plug sa poata deriva din proto-slava,
limba neatestatad ca atare, dar despre care se considerd in general ci s-a ,,dezintegrat” in limbi slave
istorice distincte, ,,nu mai devreme de sec.VI i.Hr"*’. Trebuie sa fac insi cateva precizari si (aduceri la
zi) in ce priveste etichetarea ca ,,vechi german de sus” aplicatd (in dictionarele Briickner, Vasmer si
BER-V) termenului german pfluog (sau phluog), considerat a fi reprezentat originea denumirii pan-
slave a plugului avansat. Conform unei viziuni exprimate mai recent® cu privire la evolutia limbii
vechi germane de sus, trebuie facuta o distinctie clara intre vechea germana de sus ca limba atestata in
scris (cam intre anii 750 si 1050) si o faza precedenta, fard scriere (desfasurati intre secolele V si
VII), care a fost etichetata ca ,,pre-veche germana de sus” (das Voralthochdeutsche). Doar prin referire
la acea faza timpurie s-ar justifica cumva opinia celor care incd se aratd convingi ca termenul
v.slav.bis. plugii se trage din faza pre-documentara a limbii vechi germane de sus (in care incd nu se
produseserid toate schimbdrile consonantice implicate de susmentionata Zweite Lautverschiebung).
Insa, in Europa central-estica, contacte strinse intre ,,germanicii danubieni” (goti, gepizi, longobarzi)
si proto-romanicii din foste provincii romane, precum Pannonia si Dacia, avusesera loc inca din sec. V
(cu precadere dupa caderea hunilor).

Concluzii si perspective

Din cele prezentate mai sus ar reiesi urmatoarele:

- Rom. plug are o pozitie foarte solida in cadrul fondului lexical principal al limbii roméane, ca
si in terenul traditiilor arhaice romanesti. In aceasti privinti, pozitia lui plug in romani este
comparabild mai degraba cu cea a lui radlo/ ralo din slava.

- Desi a fost atestat doar cu incepere din perioada primelor texte tiparite In limba romana (sec.
XVI), rom. plug era foarte probabil in uz inca din proto-romana (sau ,,romana comuna”), mai ales
avand in vedere ca termenul in discutie a fost pastrat, ca denumire a principalei unelte de arat, in toate
cele patru ramuri dialectale ale limbii roméne (demult separate intre ele), anume dacoromana,
aromana, meglenoromana i istroromana.

- Cu diverse nuantari, slavistii de seama au acceptat originea germanica (sau chiar veche
germand de sus) a denumirilor slave pentru plugul avansat (cf. plug, pfug, pluh etc., din diverse limbi
slave istorice), chiar daca circumstantele imprumutului respectiv au ramas neclare, asa cum neclare au

%8 Spre deosebire de germana de sus, celelalte limbi vest-germanice (germana de jos, olandeza si engleza),
precum si limbile scandinave, au pastrat consoana initiald /p/ in denumirea plugului avansat. Cat despre slavi,
presupunand ca ei ar fi preluat respectiva denumire cu /pf/ initial (atestat in germana de sus scrisd), acel sunet ar
fi ,,revenit” oricum la /p/ in slava, printr-un fel de echivalare, avand in vedere ca sistemul consonantic proto-slav
nu continea nici /pf/, nici /f/, ci doar /p/.

2 Nu am gsit nicaieri 0 reconstituire (si 0 incadrare in timp si spatiu) a vreunui contact intre vorbitori de proto-
slava si vorbitori de veche germana de sus, contact care ar fi putut face posibila preluarea, in proto-slava, a unui
v.germ.s. pfluog (sau phluog).

%A se vedea primul aliniat al capitolului ,,Phonologic Developments in the Period of Disintegration”, din
volumul lui Carlton (1990: 20) privitor la istoria fonologica a limbilor slave.

31 Am luat in consideratie datele cuprinse, intr-un concis paragraf introductiv, in
https://de.wikipedia.org/wiki/Althochdeutsche Sprache
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ramas si cele ale presupusului imprumut din slava al rom. plug (in conformitate cu o opinie perpetuata
in dictionare straine, dar si in cele romanesti).

- Ne putem indoi de ipoteza preludrii lui plug din slava in romana, si pentru ca, dupa cum a
observat Rosetti (vezi mai sus), rom. plug ,,nu contine vreun element de datare”, deci nici nu arata
vreun semn de trecere prin slava, asa cum aratd, de exemplu, rom. plosca (cf. v.scand. flaska), sau
pdlc (cf. v.engl. folc), care au ajuns in romana din slavé, insa acolo cuvintele-sursa sunt aratate a fi de
origini vechi germanice (cf. Vasmer 1987, s.v. miocka, respectiv mosk).

Intr-un articol pe care il voi publica in viitorul apropiat voi face precizari suplimentare (in
manierd mai pronuntat interdisciplinard) cu privire la raspandirea plugului avansat de cétre o populatie
de sorginte vest-germanicd, venitd dinspre Elba si instalatd o vreme in zona carpato-danubiand pe
parcursul secolele V-VI. Voi confirma o scanteie de ipoteza formulatd cu mult timp in urma de catre
un prestigios slavist, Petre Cancel, profesor la Universitatea Bucuresti. In 1921, Cancel a publicat
lucrarea intitulatd Termeni slavi de plug in limba romdnd, in care si-a exprimat indoiala cu privire la
acea communis opinio privitoare la originea slava a rom. plug si, de asemenea, a sugerat o ipoteza, pe
care am gasit-o concis prezentatd de catre N. Edroiu (2017:106), dupa cum urmeaza:

P. Cancel intrevede, aldturi de imprumutul slav, a doua posibilitate: plug imprumut direct din
limba germana [= germanica], ,,mai ales ca romanii au avut ca vecini nemijlociti chiar pe unii germani”;

~ g e A A - - . .« . <9932
in conditiile in care plug in slava, ,,se afirma tot mai mult, e de origine germana”>,

In articolul viitor pe care l-am anuntat mai sus, voi analiza (printr-o abordare mai pronuntat
interdisciplinara) date suplimentare pe baza cérora se poate preciza care ,,germani” (sau, mai degraba,
»vechi germanici”) se arata a fi fost aducatorii plugului propriu-zis (cu cormana si cotigd) Intr-o zona
din care au putut sd-1 preia atat stramosii romanilor, cat si cei ai albanezilor, inainte de patrunderea si
stabilirea celor mai timpurii comunitati de slavi (,,sclavenici”) in teritorii ale fostele provincii romane
de la Dunarea Mijlocie.
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THE ROMANIAN TERM PLUG AND THE PROBLEMS RAISED BY THE SPREADING OF
THE ADVANCED PLOUGH IN THE MID-FIRST MILLENIUM

Romanian plug ‘plough’ has a very solid position within the main stock of the Romanian vocabulary,
the word under discussion being attested in all four dialectal branches of Romanian (Daco-Romanian, Macedo-
Romanian, Megleno-Romanian and Istro-Romanian). Also, the phonetic shape of the respective word shows no
trace of passage through Slavic. Therefore, in keeping with suggestions coming from several predecessors, the
present author considers that, rather than being regarded as an Old Germanic term that reached Romanian via
Slavic (as indicated by mainstream etymological dictionaries), Romanian plug should be taken into
consideration as a result of direct contact between ancestors of today’s Romanians and “Danube Germanics” of
the 5™-6" centuries.
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INELE MEDIEVALE TIMPURII DIN ROMANIA
S| SEMNIFICATIA LOR

Dan Gh. TEODOR"*

Keywords: native settlements, necropolises, treasures, Christians, pagans

Amplele investigatii arheologice intreprinse in numeroase asezari si necropole
medievale timpurii din spatiul carpato-dunareano-pontic au scos la iveala vestigii de o
deosebita importanta, oferind astfel multiple si necesare posibilitati de a cunoaste interesante
si inedite aspecte social-economice, culturale si de viatd spiritualda din evolutia societatii
autohtone, aflata pentru mai bine de un mileniu in perioada marilor migratii.

Pe langa bogatele informatii referitoare la structura satelor si necropolelor, sistemul de
constructie a caselor si a atelierelor, ritul si ritualul inmormantarilor, diversitatea uneltelor,
ceramicii si a accesoriilor vestimentare, cercetarile arheologice au descoperit numeroase si
variate obiecte de podoaba si de cult. Intre acestea un loc aparte il ocupa inelele, obiecte de
podoaba avand 0 anumitd importanta si semnificatie.

Lucrate, in general, din diferite metale comune sau din aur si argint, dar, mai rar, si din
0s sau anumite roci si chiar din sticla, aceste obiecte sunt faurite sub forma unor verigi
constituite din bare circulare sau semicirculare in sectiune sau sub forma unor benzi cu latimi
diferite unite la capete sau uneori deschise. Unele exemplare sunt lucrate din benzi torsionate.
Foarte multe inele sunt prevazute la partea superioara cu 0 montura (chaton) de forma
circulara, patratd, romboidala sau hexagonala. Pe fata chatonului sunt dispuse litere, inscriptii,
elemente florale sau geometrice, semne magico-religioase, cateodata avand prinse pietre
semipretioase sau geme. Realizarea lor a fost facuta prin batere sau prin turnare folosindu-se
diferite metode de ornamentare.

Din cauza numarului foarte mare de exemplare, a diversitatilor tipologice si a diferentelor
de incadrare cronologica, pana acum nu a fost posibila o prezentare de ansamblu a acestor
obiecte de podoaba descoperite de cercetarile arheologice intreprinse pe teritoriul Romaniei.

In general, inelele au fost utilizate inca din antichitate, cele mai vechi fiind atestate in
stravechile comunitati din China®, apoi in civilizatiile grecesti, romane si bizantine”. Pe teritoriul
Roméniei semnalarea unor asemenea obiecte este documentati inca din epoca geto-dacica®.

Investigatiile arheologice intreprinse pana acum in spatiul carpato-dunareano-pontic
nu au scos la iveala inele de la inceputul evului mediu timpuriu, decat foarte rar, lipsa acestora
fiind documentata pana in perioada secolelor VIII-IX. In mod exceptional, un inel lucrat din
argint a fost descoperit in asezarea culturii de tip Ipotesti-Candesti de la Budureasca-
Prahova’, datand din secolul al VI-lea si alte citeva provenite de la Alba lulia, Sannicolaul
Mare si Brasov, datand din secolele IV-VI°. Absenta acestor obiecte de podoaba din aseziri

* Institutul de Arheologie filiala lasi, danteodor33@yahoo.com.

1 J. Chevalier, A. Gheerbrant, Dictionar de simboluri, vol. 3, Bucuresti 1993, p. 146-147.

2 Enciclopedia Britanica, fascicula 14, Bucuresti, 2008, p. 1386.

% N. Conovici, A. Avram, Inele, in Enciclopedia arheologiei si istoriei vechi a Romdniei, vol D-L, Bucuresti,
1996, p.257-258, fig.125.

* Em. Popescu, Crestinismul in Eparhia Buzaului pand in secolul al Vll-lea, in Spiritualitate si istorie la
Intorsura Buzdului, vol. |, Buziu, 1983, p.275, pl.V1/2.

®> M. Rusu, Continuitatea daco-romand in perioada 275-568, in Istoria Transilvaniei, vol. I, Cluj-Napoca, 1997,
p. 215, pl. XX/4.
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pana catre sfarsitul primului mileniu crestin a fost cauzata, probabil, de situatia precara
generata de desfasurarea marilor migratii, vreme cand traditia romana a utilizarii inelelor se
pierduse. Asa cum am mai amintit, de abia din secolele VIII-1X, destul de rar, totusi, inelele
apar in cateva asezari, acolo unde au fost efectuate investigatii de mai mare amploare. De
exemplu, din secolele VIII-IX nu sunt documentate, in general, inele in asezarile din
Transilvania®, ci doar in cele de la est de Carpati, la Izvoare Bahna-Neamt’, Vorniceni-
Suceava®, Dodesti’, Barlilesti® si Fedesti-Vaslui'! sau doui in tezaurul de la Raducaneni-
Ia§i12. Mai multe inele au fost descoperite in Dobrogea, teritoriu aflat direct in posesiunile
imperiului bizantin sau sub influenta civilizatiei acestuia. Astfel, inele de forme si cu
ornamente deosebite au fost scoase la iveald prin sapaturile intreprinse la Dinogetia®,
Capidava' sau Pacuiul lui Soare™, majoritatea acestora fiind incadrate intre sfarsitul secolului
al IX-lea si secolul al Xl-lea. Dintre aceste descoperiri merita atentie cateva inele lucrate din
aur si argint aurit aflate la Dinogetia. Exemplarele mai deosebite au fost lucrate prin turnare si
filigranare avand chatonul sub forma de cupola. Aceste inele, apartinand probabil unor
persoane cu O pozitie superioara in societatea bizantind, au fost produse in atelierele
mestesugaresti din imperiu. Si celelalte inele descoperite in cetatile bizantine amintite prezinta
0 anumitd importanta, multe fiind ornamentate cu simboluri crestine.

Mai numeroase si mai variate tipologic sau din punct de vedere al ornamentatiei sunt
inelele descoperite in complexele funerare din Romania, depunerea lor in morminte avand
desigur semnificatie religioasa.

Astfel, din secolele 1V-VI au fost descoperite mai multe inele in complexele
necropolei de la Calatis-Mangalia'®. Marea majoritate a acestora este lucrata din bronz, unul
din aur si altul din argint. Cele mai multe exemplare sunt simple si cateva sunt prevazute cu
chaton oval sau rotund sau cu diverse ornamente. Din secolul al V-lea provin, de asemenea
din complexe funerare de la Apahida'’ si Someseni-Cluj'®, cateva inele lucrate din aur. Cele
mai multe au chatonul in forma de cruce si ornamentat cu granate, iar altul de la Apahida are
inscris pe chaton numele omharus, probabil numele posesorului®®, a unui probabil episcop®
sau chiar al unui rege germanic®’. Tot din Transilvania mai provine un inel aflat intr-un

® Z. K. Pinter, A. Dragota, I. M. Tiplic, Piese de podoaba si vestimentare la grupurile etnice din Transilvania,
(sec.VII-1X), Alba lulia,, 2006, passim.

" I. Mitrea, Asezarea din secolele VI-IX de la Izvoare Bahna, Piatra Neamt, 1998, p.83-84, fig.48/1.

® D. Gh. Teodor, Crestinismul la est de Carpati de la origini pdnd in secolul al XIV-lea, Iasi, 1991, p. 175, fig. 18/5.

% Idem, Continuitatea populatiei autohtone la est de Carpati. Asezarile din secolele V-XI e.n. de la Dodesti-
Vaslui, lasi, 1984, p. 117, fig. 61/7.

1% 1dem, op.cit. Iasi 1991, p. 160, fig.110/3.

11 G. Coman, Marturii arheologice privind crestinismul din Moldova in secolele VI-XII, in Danubius, V. 1971,
p.228, fig.6/1.

2D, Gh. Teodor, Tezaurul de la Raducdaneni-lasi, in SCIVA, 31, 1980, 3, p. 409, fig. 3/10-11.

3|, Barnea, Dinogetia, |, Bucuresti, 1967, p. 286-288, fig. 170.

Y Gr. Florescu, R. Florescu, P. Diaconu, Capidava. Monografie arheologicd, |, Bucuresti, 1958, p. 183-284, fig.
118/2-4.

>p_Diaconu, Pdacuiul lui Soare, |, Bucuresti, 1972, p. 147, fig. 56/3-6.

16.C. Preda, Callatis-necropola romano-bizantind, Bucuresti, 1980, p. 53-55, pl. XXV; XXX11/174; XXXIV/1;
LI/152, 156-157; LIII/5; LVII/3; LXI11/m.191 m.112.

7). Hampel, Alterthizmer des Frithen Mittelalters in Ungarn, vol. |11, Baunschweig, 1905, p. 58, fig. 51, 53.

18 K. Horedt, D. Protase, Tezaurul de aur din epoca migratiilor de la Cluj-Someseni, in AMN, VII, 1970, p. 180-
199; R. Theodorescu, Un mileniu de arta la Dundrea de Jos, Bucuresti, 1974, p.87, fig. 91.

9 R. Theodorescu, op. cit., p. 80, fig. 80.

20 M. Rusu, op. cit., p. 214-215.

2 C. Oprean, Childeric si Omanahar. Doi regi barbari federati ai imperiului roman fdziu, in Relatii interetnice
in Transilvania in secolele VI-XIII, Bucuresti, 2005, p. 12-13.
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mormént de la Moresti®® datat in secolul al VI-lea si un altul dintr-un mormant de la Noslac?®
apartinand aceleiasi perioade. De asemenea, sunt mentionate si cateva inele simple provenite
din mormintele datand din epoca avarica (secolele VI-VII) descoperite la Gimbas® si Campia
Turzii®-Cluj. Cam in aceeasi vreme sunt datate si inelele descoperite in unele morminte din
necropola de la Piatra Frecitei”®, din Dobrogea.

Mai numeroase si mai variate tipologic si ca ornamentatie sunt inelele descoperite in
complexele necropolelor de la Sultana-1lfov®’, 1zvorul-Giurgiu®, Obarsia-Noua?®, Tichilesti-
Briila® si Platonesti-Ialomita®, datate din perioada secolelor VII1-1X. Din aceeasi vreme sunt
si inelele descoperite in unele morminte de la Stoicani-Galati®, Arsura-Vaslui® si Calarasi-
Botosani** in Moldova, sau de la Satu Nou® si Garlita® din Dobrogea.

De asemenea, au fost descoperite destul de multe si variate tipologic si ca
ornamentatic exemplare de unelte intr-o serie de necropole din Transilvania datate in general
din perioada secolelor IX-XI%".

Trebuie mentionat ca multe din exemplarele descoperite in necropolele din Muntenia
si Oltenia, asa cum s-a mai presupus®, au fost puse in legaturd cu prizonierii bizantini
deportati de taratul bulgar la nordul Dunarii in anul 813. Acestia, proveniti din Adrianopol,
erau crestini si au vietuit cateva decenii impreuna cu populatia veche romaneasca folosind,
probabil, aceleasi cimitire®.

Daca traditia romana si bizantina a depunerii in morminte a inelelor, socotite
protectoare, mai ales dupa oficializarea crestinismului $-a mentinut mai ales in teritoriile din
imperiu sau in cele aflate sub directa sa influenta, aceasta traditie s-a diminuat sau a disparut
chiar in perioada secolelor VI-VIII in majoritatea zonelor de la nordul Dunarii de Jos. De abia
catre sfarsitul primului mileniu crestin au inceput sa fie depuse inele si in complexele
funerare, multe avand pe chaton mai ales semne religioase crestine.

22 K. Horedt, Moresti, Grabungen in einer vor- und frithgeschitlichen Siedlung in Siebenbiirgen, Bucuresti,
1979, p. 154, fig. 75/6.

2 M. Rusu, The prefeudal Cemetery of Noslac (VI-VIII Centuries), in Dacia, NS, VI, 1962, p. 274, m.7; fig. 2/20.

24 K. Horedt, Contributii la istoria Transilvaniei in secolele IV-X111, Bucuresti, 1958, p. 100, fig. 16/13.

2> |bidem, p. 95, fig. 124/12.

%6 A. Petre, La romanité en Scythia Mineure, Bucuresti, 1987, p. 18-21; 26;29; 34; 37; 41-45;60; 65; 73; fig.
39/b3; 45; 47/b; 48/a; 62/c; 69/b; 75/b; 95/2;105/b; 117/b;130/b; 161/a; 179/a; 233/a.

2 B, Mitrea, La nécropole birituelle de Sultana. Résultats et problémes in Dacia, NS, XXXII, 1-2, 1982, p.112;
116; 121-122, pl. 2/6; 5/1; 10/2-4; 12/6-8;18.

%8 |dem, Das Grdberfeld aus dem VIII Jahrhundert von Izvorul, jud,Giurgiu, I. in Dacia, NS, XXXI11, 1-2,1989,
p.115;163; 178; 186; 196; 200; 210, fig. 115; 16/2; 23/4; 34/3; 37/2; 41/1-3; 42/1-2; 43/3; 50/1.

20, Toropu, O. Stoica, La nécropole préfeodale d'Obirsia-Olt, in Dacia, NS, XVI, 1972, p. 186, fig. 7/6-12.

%0 N. Hartuche, F. Atanasiu, Catalogul selectiv al colectiei de arheologie a Muzeului Brdilei, Briila, 1976,
passim; C. Luca, D. Mandrescu, Rituri si ritualuri funerare din spatiul/ extracarpatic in secolelele VIII-X, Briila,
2001, p. 93, fig. X1X/10.

#! Sapaturi inedite efectuate intre 1997-2001 de catre Gh. Matei.

2 \m. Petrescu-Dimbovita, M. Dinu, Noi cercetdri arheologice la Stoicani, jud. Galati, in SCIV, 25,1974, 1, p. 91-93.
# D. Gh. Teodor, Necropola medievald timpurie de la Arsura-Vaslui, in Acta Musei Tutovensis, VIII, 2013,
p.108, fig. 2/12.

** |dem, op. cit., Iasi, 1991, p. 85, nota 100, fig. 10/2.

% B. Mitrea, Santierul arheologic Satu Nou. Necropola feudala timpurie nr.1, in Materiale, V11,1961, p. 555,
557, fig. 6/5; 39/12.

% C. Carjan, Cimitirul feudal timpuriu de la Gdrlita-Ostrov, in Pontica, 1, 1969, p. 122; 127, fig. 19; 38/1.

37 7. K. Pinter, A . Dragota, |. Tiplic, op. cit., p. 63-64, pl. XX1/5-6; XXIV/5.
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Etudes byzantines et postbyzatines, V1, 2011, p. 100-101.

% Ibidem, p. 101.
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In perioada romana si romano-bizantind si, desigur, si mai tarziu, dupi cum o
dovedesc o serie de descoperiri din care amintim pe cele din unele provincii romane*® sau
teritoriile sud-dunarene ale Bizantului ca cele de la Sadovet*', Corinth*, Olimpia® si din alte
parti ale imperiului*’, chiar intr-o serie de necropole din diferite locuri din Bulgaria®™
influentate de civilizatia bizantina, inelele au continuat sa fie folosite ca elemente legate de
practicile religioase crestine. Inele de diferite tipuri sunt atestate si in complexele funerare
apartinand populatiei goto-bizantine de la Skalistinsk“®, Suuk-Su*’, Tepseni-Cordon Oba®®,
Luchistoe® si in alte localitati din sud-vestul Crimeei®®, unde influenta bizantina se manifesta
constant de mai multe secole. Inelele sunt prezente si in unele morminte din Ungaria™, mai
ales acelea apartinand unor femei (probabil captive) din Imperiul Bizantin, unele crestine.

Trebuie, de asemenea, sa amintim ca, in multe cazuri, inelele erau produse local, in
general de mesteri itineranti, multi refugiati din imperiu din cauza deselor atacuri ale migratorilor,
mestesugari care lucrau la comanda mai ales pentru populatia autohtona, crestina®2.

Din cercetarile arheologice intreprinse pana in prezent in obiectivele apartinand
populatiilor migratoare nomade (pagane) se constata ca inelele lipsesc in morminte sau sunt
foarte rare.

Asa cum s-a mai amintit, pana in prezent, pentru spatiul carpato-dunareano-pontic nu a
fost elaborata inca o lucrare de sinteza menita sa sublinieze importanta unor astfel de descoperiri,
desi in rapoartele de sapaturi si in monografiile unor asezari si necropole inelele au fost
prezentate in ansamblul obiectelor descoperite, fara a li se acorda, totusi, 0 atentie speciala.

Cu toate acestea, in ansamblul lor, inelele au o importanta aparte vizand aspecte de
ordin social-economic, cultural si mai ales de ordin spiritual, importanta pe care le-au acordat-
0 posesorii lor inca din cele mai vechi timpuri.

In functie de materialul din care au fost realizate, metale scumpe (aur si argint) sau
comune, mai ales din bronz, dar si din arama si plumb si, mai rar, din diferite roci, sticla si 0s,
asemenea obiecte reflecta in primul rand starea social-economica a celor care le purtau.

0 E. Keller, Die spdrrémischen Grabfunde in Siidbayern, Miinchen, 1975, p. 107-110, pl. 11; 12;15; 18; 21; 22;
E. Vago, I. Bona, Die Grdberfelder von Intercisa, Budapesta, 1976, pl. 4, 18, 25; XLI/7-10.

], Veklkov, Eine Gotenfestung bei Sadowetz (Nord Bulgarien), in Germania, 19, 1935, p. 154; 156; fig. 19/5-
6, 11-13, 16-17; Syna Uenze, Die spdtantiken Befestungen von Sadoveé (Bulgarien), Miinchen, 1992, p. 176, pl.
6/10-13, 15-20.

*2 Gladys R. Davidson, Corinth, XII. The minor objects, New Jersey, 1952, p. 227-248, pl. 102-107.

*3 Hanna Philipp, Bronzeschmuck aus Olimpia, Berlin, 1981, p. 187-188, pl. 43.

* M.C. Ross, Jewerly enamels and art of the migration period, in Dumbarton Oakes collection, vol. I,
Washington DC, 1965, pl. X1/ 56-84; 119-127.

*® De exemplu la: Z. N. Vazarova, Slavjani i Prabalgarii( po danni na nekropolite ot VI-XI v na territoriata na
Bulgaria), Sofia, 1986, p. 21; 26; 328, fug. 17; 19; 116; 200; 209; U. Fiedler, Stgudoen zu Greberfeldern des 6.
Bis 9. Jahrhunderts an Unteren Donau, Bonn, 1992, pl. 180-182; 260; 378; St. Stanilov, Starobalgarski prasten
s otvorena Halka, in Godisnik, Department of Archaeology, I-V, Sofia, 2000, p. 300-306, fig. 1-2; L. Lazarov,
Istoriceski Muzei Dalgopol- Drevni Bronz, Sofia, 2001, p. 71-73, nr. 179-183.

% E. V. Veimar, A. I. Aibabin, Skalistinski Mogil'nikKiev, 1993, p. 12; 16; 37-38; 46-47; 66; 68; 70; 90;114;
117; fig. 6/18, 20; 7/8-9,12: 20/14; 22/10,13-14; 28/12-14; 29/18-19;36/9-11; 52/23; 59/15, 19-21; 65/14, 16;
77122, 28, 30.

*"'N. I. Repnikov, Nekatory mogil'nikov Krymski gotov. Mogil'nik Suuk-Su, in Izvestia, S. Petersburg, 19, 1906,
pl.X1/2, 4-6, 8-11.

*8]. A. Baranov, Tavrika v epochu rannegosrednevekova, Kiev, 1990, p. 118;127, fig. 44/30-31, 36-38; 48/10, 14-2.

* A. 1. Aibabin, E. A. Khairedinova, Novyi kompleks s palcatymii fibulem s nekropolya s Luchistogo, in
Materialy po Archeologii, Istorii i Etnografii Tavrii, V, Simferopol, 1996, p. 86-87, fig. 6/4,9-10.

% A. 1. Aibabin, Mogil'nik VIII nacala X w v Krymi, in Materialy po Arheologii, Istorii i Etnografii Tavri, IlI,
Simferopol, 1993l p. 122-123, fig. 5/15-23, 21, 29.

°1 J. Giesler, Unterschuschungen zur Chronologie de Bijelo Brdo Kultur. Eine Beitrag zu Archiologie des 10.
Und 11. Jarhrhunderts in Karpatenbeken, in Prdhistorische Zeitschrift, 56, 1, 1981, p. 136, 145.

2 D. Gh. Teodor, Ateliers byzantins des VI®-VIII® siécles au nord du Bas Danube, in Etudes byzantines et
postbyzantines, V, 2006, p. 189-206.
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De-a lungul timpului, in contextul multor civilizatii, inelele au fost intelese ca un
mijloc de legatura intre indivizi, 0 expresie a unui juramant divin, o supunere fata de o zeitate.
La crestini, inelul a reprezentat o legatura intre om si Dumnezeu, un mijloc de protectie. La
romani, inelele erau, mai ales la inceput, lucrate din fier®, si erau purtate, de reguld, de
barbati, simbolizand un anumit statut in societate, o distinctie socialad si chiar politica. Fara
indoiala, inca din antichitate inelele au avut si un rol ezoteric, unele fiind inzestrate cu puteri
magice care protejau pe cei care le purtau.

Inelele cu imagini sau inscriptii crestine dispuse pe chaton, de diferite tipuri si lucrate
din metale pretioase sau comune erau nu numai podoabe de identificare a apartenentei
familiale sau sociale, ci si, uneori, un element sacru de adorare a dumnezeirii. Desigur, de-a
lungul timpului nu toate inelele au avut acest rol. In cele mai multe cazuri ele au avut doar
destinatia unor obiecte de podoaba, dar care evidentiau in acelasi timp conditia sociala a
posesorului, mai ales daca erau lucrate din metale pretioase.

Prin urmare, semnificatia aparte a acestor obiecte de podoaba si de cult trebuie
constant avuta in vedere, prezenta lor in contextul arheologic din care provin oferind, dupa
opinia noastra, impreuna cu alte obiecte de podoaba si de cult, elemente suplimentare pentru
cunoasterea realitatilor din vremea respectiva. In felul acesta, prezenta acestui gen de obiecte
are menirea de a sublinia valoarea informatiei necesare cunoasterii amplului proces al
transformarilor social-economice, culturale si spirituale dintr-o epoca indelungata si extrem de
dificila (a perioadei marilor migratiilor), asa cum a fost aceea a primului mileniu crestin.

EARLY MEDIEVAL RINGS FROM ROMANIA AND THEIR MEANING

As a result of the intense archaeological research undertaken on the territory of Romania, numerous
and varied vestiges dating from the period of the great migrations were discovered. Rings had a special place
among them due to their practical, social and religious role and significance. Made from precious or common
metals, by casting or by hammering, the rings present a great variety from a typological point of view.

The use of these decorative objects is very old, being attested in the Chinese, Egyptian, Greek or Roman
civilizations. On the territory of Romania, the oldest examples are documented since the Geto-Dacian
civilization. Fewer specimens have been discovered in settlements. Most of them were attested in burial
necropolises and starting from the 4th-5th centuries they also had a Christian and apotropaic religious
significance. Rings were also a sign of social and religious distinction. Some of the specimens were imported
from the Byzantine Empire, others were made on Romanian territory by local craftsmen or itinerant craftsmen
from Byzantium.

List of illustrations

Fig. 1 Rings from the IV-VI centuries. 1-4, Someseni-Cluj; 5-7, Apahida-Cluj; 8-11, 13, 14, Callatis-Mangalia;
12, Bratei-Sibiu; 15, Drobeta-Turnu Severin.

Fig. 2 Rings from the VII-IX centuries. 1, 2, 4, 10, 12, 17, Obarsia-Olt; 3, 5-9, Izvorul-Giurgiu; 11, 13, Sultana-
lifov; 14, Stoicani-Galati; 15, Calarasi-Botosani; 17, Izvoare Bahna-Neamt.

Fig. 3 Rings from the X-XI centuries. 1-3, 5-11, 14, Dinogetea-Tulcea; 4,13, Capidava-Constanta; 12, Pacuiul lui
Soare-Constanta.

53 J. Chevalier, A. Gheerbrant, op. cit., p. 45-148.
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Fig. 1. Inele din secolele IV-VI. 1-4, Someseni-Cluj; 5-7, Apahida-Cluj; 8-11, 13, 14, Callatis- Mangalia;
12, Bratei-Sibiu; 15, Drobeta-Turnu Severin.
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Fig. 2. Inele din secolele VII-1X. 1, 2, 4, 10, 12, 17, Obérsia-Olt; 3, 5-9, Izvorul-Giurgiu; 11, 13, Sultana- lifov;
14, Stoicani-Galati; 15, Calarasi- Botosani; 17, lzvoare Bahna-Neamt.
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Fig. 3. Inele din secolele X-XI. 1-3, 5-11, 14, Dinogetia-Tulcea; 4,13, Capidava-Constanta;
12, Pacuiul lui Soare-Constanta.
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NUMISMATICA
VARIA NUMISMATICA TUTOVENSIA. 111"

Lucian MUNTEANU™, loana SCUTARU™

Keywords: Bdrlad, “Vasile Pdrvan” Museum, Histiaea, tetrobol, Dobroudja.

Continuam prezentarea emisiunilor numismatice deosebite, care se afla in colectia
Muzeului ,,Vasile Parvan” din Barlad®, prin publicarea unei monede grecesti, care constituie o
prezenta insolita pentru teritoriul actual al Romaniei.

Descrierea monedei (Fig. 1)*:
1. AR; 2,187 g; 14 mm; 5h; b.c.; MVPB, nr. inv. B 1622;

Av: Capul nimfei Histiaea, orientat spre dreapta, purtand cercei, colier, cununa de vita de vie
si avand parul prins cu sphendone;

Rv: IZ[TI] — AEIQN Nimfa Histiaea, pe jumatate nuda, spre dreapta, purtind cununa de vita
de vie, asezatd pe pupa unei galere, decorata cu un tripod si tinand un catarg cu traversa
(stylis); sub galera, un trident;

Euboea, Histiaea, tetrobol, anii 196-146 1.Hr. (B. V. Head, A Catalogue of The Greek Coins
in the British Museum. Central Greece (Locris, Phocis, Boeotia, and Euboea, The
Trustees, London, 1884, p. 134, nr. 119-121) sau secolul Ill-anul 146 i.Hr. (W.
Schwabacher, Sylloge Nummorum Graecorum. The Royal Collection of Coins and
Medals. Danish National Museum. 13. Aetolia — Euboea, Einar Munksgaard,
Copenhagen, 1944, plate 11, nr. 535) sau secolele IlI-11 i.Hr. (D. I. Tsangari, Sylloge
Nummorum Graecorum. Greece. 6. The Alpha Bank Numismatic Collection. From
Thessaly to Euboea, Academy of Athens, Athens, 2011, plate 44, nr. 946-971 — tip
general) sau anii 200-150 i.Hr. (S. Savage Lewis, M. Price, Sylloge Nummorum
Graecorum. 6.1. The Lewis Collection in Corpus Christi College, Cambridge. The Greek
and Hellenistic Coins (with Britain and Parthia), Oxford University Press, London, 1972,
nr. 655-657 — tip general; J. F. Healy, Sylloge Nummorum Graecorum. 7. Manchester
University Museum: The Raby and Giiterbock Collections, Oxford University Press,
London, 1986, nr. 953-956 — tip general; K. F. Sugden, R. E. Hart, Sylloge Nummorum
Graecorum. 8. The Hart Collection, Blackburn Museum, Oxford University Press,
London, 1989, nr. 757-767 — tip general).

Orasul grecesc Histiaea, situat in nord-vestul insulei Euboea, si-a inceput activitatea
monetara destul de tarziu, dupa mijlocul veacului al IV-lea i.Hr. Din aceasta perioada sunt
atestate doua serii de emisiuni din argint, cvasi-contemporane, asemanatoare ca stil, dar
folosind standarde diferite. Prima dintre ele, drahmele reduse (dupa standard eginetic) au fost

“ Acest articol a fost elaborat cu sprijinul unui grant acordat de Academia Roména, in cadrul proiectului cu
numarul GAR 138/2023.

“ Institutul de Arheologie al Academiei Romane, filiala Tasi; lucanas2000@yahoo.com.

" Muzeul ,,Vasile Parvan”, Barlad; ioanascutaru26@gmail.com.

! Pentru lucrarile anterioare din aceasti serie, a se vedea: L. Munteanu, |. Scutaru, Varia numismatica
Tutovensia. I, in Acta Musei Tutovensis, XVII, 2021, p. 192-198; idem, Varia numismatica Tutovensia. I, in
Acta Musei Tutovensis, XVIII, 2022, p. 148-153.

2 Sunt folosite urmatoarele abrevieri: AR - argint; g - gram; mm - milimetru; h - ora (ax); b.c. - bine conservat;
nr. inv. - numar de inventar; MVPB - Muzeul ,,Vasile Parvan”, Bérlad.
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introduse dupa victoria lui Filip 1l la Chaironeia (338 1.Hr.) si redau, pe avers, capul nimfei
Histiaea, purtdnd cununi de vita de vie, iar pe revers, o junica si vita de vie®. Cea de-a doua
serie consta in octoboli, tetroboli si oboli, batuti dupa standardul attic, pe reversul carora apare
nimfa, asezata pe pupa unei galere, tinand un stylis".

In perioada elenistici s-au emis cantitati impresionante de hemidrahme |, tarzii”
(numite, uzual, tetroboli®). Iconografia lor este similard cu cea a emisiunilor anterioare, din
cea de-a doua serie, dar calitatea artistica a reprezentarilor este inferioara. Se crede ca baterea
lor ar fi inceput in a doua jumatate a veacului al Il1-lea 1.Hr. Au fost identificate numeroase
grupe de astfel de monede, cu stiluri diferite, majoritatea fiind produse cu stante gravate
neglijent®. Se cunosc aproape o suti de tipuri distincte, diferentiate pe baza siglelor,
monogramelor si a diferitelor simboluri’. Greutatea lor variaza destul de mult. Emisiunile mai
timpurii cantaresc intre 2,40 — 2,70 g, in vreme ce piesele mai tarzii oscileaza intre 2,50 — 1,50
g, cu 0 medie de 2,18 g®.

Inca de la finalul veacului al X1X-lea, s-a remarcat existenta unor analogii ponderale si
iconografice (tipul de avers) intre tetroboli de la Histiaea si nominalurile similare
macedonene, ale lui Perseu, avand capul Menadei®. Problema a fost reluati si aprofundata de
catre W. P. Wallace, care a demonstrat ca intre cele doua specii monetare exista inclusiv
similitudini stilistice si tehnice™. A fost identificata chiar o legatura de stante, de avers, intre
un tetrobol de la Histiaea, de tipul tripod-trident, si o moneda a lui Perseu, din grupa 3"
Astfel ca, cel putin cronologia unor serii de emisiuni ale cetatii din Euboea, incluzandu-le si
pe cele din categoria cu simbolurile tripod-trident, careia 1i apartine si exemplarul din muzeul
barladean, ar putea fi restransa la anii 178-168 1.Hr., cand se datecaza piesele similare
macedonene'®. Destul de probabil, baterea lor poate fi pusa in legaturd cu cel de-al treilea
razboi macedonean (171-168 i.Hr.)*™. In functie de greutate, celelalte serii monetare ale cetatii
egeene s-ar situa, cronologic, mai devreme (cele mai grele) sau mai tarziu (cele mai usoare),
fard a depasi anul 146 1.Hr.*,

Intr-o lucrare recenta, S. Kremydi analizeazi legaturile dintre Histiaea si Macedonia,
in epoca elenistica, incercand sa explice volumul impresionant al tetrobolilor cetatii din
Euboea, difuziunea lor extrem de larga si motivul pentru care aceste nominaluri au fost
Limitate” de catre macedoneni'®. Se apreciaza ci monedele respective ar fi fost produse in

% S. Kremydi, Macedonia and Histiaia: Political and economic relations, in: V. Pappas, D. Terzopoulou (eds.),
Ancient Macedonia VIII. Macedonia from the Death of Philip Il to Augustus’ Rise to Power. Papers Read at the
Eighth International Symposium Held in Thessaloniki, November 21-24, 2017, Institute for Balkan Studies,
Thessaloniki, 2021, p. 587, 591.

* C. M. Kraay, Archaic and classical Greek coins, Methuen, London, 1976, p. 93-94; S. Kremydi, Macedonia
and Histiaia..., p. 587, 591.

> A se vedea discutia la: eadem, ,, Autonomous” Coinages under the Late Antigonids, National Hellenic Research
Foundation, Athens, p. 239-241.

¢ Eadem, Macedonia and Histiaia..., p. 588.

"'W. P. Wallace, The meeting-point of the Histiaian and Macedonian tetrobols, in The Numismatic Chronicle’, 2
(138), 1962, p. 18.

8 3. Kremydi, Macedonia and Histiaia..., op. cit., p. 588.

% B. V. Head, op. cit., p. LXVI.

0w, P. Wallace, op. cit., p. 17-22, plates II-1V.

1 Ibidem, p. 20.

12 Ibidem, p. 22.

13 R. Ashton, More pseudo-Rhodian drachms from Central Greece, in The Numismatic Chronicle, 160, 2000, p.
103-105.

W, P. Wallace, op. cit., p. 22.

>'s. Kremydi, Macedonia and Histiaia..., p. 590-595; a se vedea si discutia anterioara la: C. Gatzolis, S. E.
Psoma, Coinages issued to serve Roman interests and the case of Histiaia, in: J. Fournier, G. G. Parissaki (éds.),
Les communautés du nord égéen au temps de [’hégémonie romaine. Entre ruptures et continuités, National
Hellenic Research Foundation, Athens, 2018, p. 74-77.
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cantitati mari, fiind folosite nu doar pentru a acoperi cheltuielile orasului, ci, mai ales, pentru
a finanta operatiunile militare ale ,,protectorilor” Antigonizi, in special platile mercenarilor.
Mobilitatea acestora ar explica circulatia tetrobolilor intr-un areal extrem de vast, care include
Creta si chiar Gallia'®. Iconografia si nominalul emisiunilor de la Histiaea devenisera atat de
familiare in epoca, pentru cei care primeau bani de la macedoneni, incat acestia din urma au
fost nevoiti sa-si produca 0 buna parte din propriile monede dupa modelul celor ale cetatii
egeene’. Nu putem sti daca baterea lor s-a produs chiar in monetiria de la Histiaea, asa cum
propunea W. P. Wallace™.

Un inventar actualizat al descoperirilor monetare ale cetatii Histiaea include nu mai
putin de 67 de tezaure care contin astfel de emisiuni'®. Cea mai mare parte a acestor depozite
se dateaza in veacul al Il-lea 1.Hr., iar aria de raspandire este extrem de largd, incluzand:
Grecia centrala, Peloponezul, vestul Greciei, Creta, Tesalia, Macedonia, Tracia si chiar Galia.
E interesant de remarcat faptul ca ponderea acestor emisiuni in tezaure creste pe masura ce ne
departam de centrul emitent, confirmand folosirea lor pentru plati externe. Astfel, ele devin
majoritare in depozitele din Tesalia si Macedonia, unde sunt, deseori, asociate cu nominaluri
similare macedonene si reprezinta singura specie monetara in cele din Balcani®®. In aceste
zone periferice, private de numerar marunt din argint, se mentin in circulatie pana in secolul 1
1.Hr., fiind cunoscute si apreciate de catre localnici?'.

Pe teritoriul actual al Romaniei se cunosc destul de putine monede originare din
Histiaea. In colectia Muzeului de Istorie Nationald si Arheologie din Constanta se afla patru
tetroboli, datati intre anii 196-146 i.Hr. Trei dintre acestia proveneau dintr-o colectie privata
(Bacaoanu), care ar fi fost constituitda din material monetar recoltat din orasul Constanta si
imprejurimi®?, iar cel de-al patrulea ar fi fost aflat pe teritoriul Dobrogei®®. In cazul acestei
ultime piese, considerata ca fiind un diobol, ne-a atras atentia coafura neobisnuita a nimfei de
pe avers, care are parul ,ridicat”. Am reusit sa identificam, in mediul online, un grup de
monede similare, considerate contrafaceri moderne, care ar apartine unei serii, denumite
«wild hair» fake hoard coin™. Nu excludem posibilitatea ca si piesa dobrogeand si se
incadreze 1n aceasta categorie.

Alte trei emisiuni de la Histiaea faceau parte din colectii publice din Romania, dar lipsesc
orice fel de informatii cu privire la locul unde au fost descoperite. Astfel, in Muzeul Judetean
de Istorie Brasov se gaseau doud monede din argint, probabil tot tetroboli, din anii 196-146

16'S. Kremydi, Macedonia and Histiaia..., p. 593-594. De remarcat opinia lui A. Giovannini, care apreciazi ci
Histiaea ar fi batut monede pentru plata armatelor romane (A. Giovannini, Rome et la circulation monétaire en Greéce
au 2e siecle av. Jésus-Christ, Friedrich Reinhardt Verlag, Basel, 1978, p. 34). R. Ashton admite posibilitatea ca,
dupa anul 171 1.Hr., Histiaea sa fi continuat emiterea tetrobolilor pentru romani (R. Ashton, op. cit., p. 105).

'S, Kremydi, Macedonia and Histiaia..., p. 594.

¥ W. P. Wallace, op. cit., p. 22.

95, Kremydi, Macedonia and Histiaia..., Appendix, p. 596-598; C. Gatzolis, S. E. Psoma, op. cit., p. 72-74.
205, Kremydi, Macedonia and Histiaia..., p. 588-590; C. Gatzolis, S. E. Psoma, op. cit., p. 72-73.

2 . Filipova, E. Paunov, N. Boyadjiev, A. Tenchova, |. Prokopov, The numismatic collection of the Regional
Historical Museum at Smolyan (Central Rhodopes). Greek, Thracian, Macedonian, Roman republican, Roman
imperial, Roman provincial and Byzantine coins from 5th Century BC to the 6th Century AD, Coin Collections
and Coin Hoards from Bulgaria Il1, Faber, Sofia, 2011, p. 20.

22 G. Talmatchi, Monede bdrute de Histiaea provenind din Dobrogea, in: E. Nicolae (red. resp.), Simpozion de
numismatica dedicat implinirii a 125 de ani de la proclamarea independentei Romdniei. Chisindu, 24-26
septembrie 2002. Comunicari, studii si note, Ed. Enciclopedicd, Bucuresti, p. 33, nr. 2-4; 34, fig. 1/2-4; idem,
The Mints' Issues from the Black Sea Coast and Other Areas of Dobrudja: The Pre-Roman and Early Roman
Periods (6th Century BC-1st Century AD), Mega Printing House, Cluj-Napoca, 2007, p. 137, nr. 1-3; 138, nr. 1-
3; 178, pl. VI/5-7.

2 |dem, Monede harute de Histiaea..., p. 33, nr. 1; 34, fig. 1/1; idem, The Mints’ Issues from the Black Sea Coast
and Other Areas of Dobrudja..., p. 137, nr. 4; 138, nr. 4; 178, pl. V1/8.

24 Asemenea falsuri de la Histiaea sunt postate pe site-ul Forum Ancient Coins, in grupul Dr. llya Prokopov's Fake
Ancient Coin Reports; a se vedea, mai ales, piesa https://www.forumancientcoins.com/fakes/displayimage.php?pid=4266.
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1.Hr.%. Prima dintre ele pare sa aiba aceeasi particularitate iconografica pe avers (,,wild hair”),
dar nu putem confirma acest lucru, din cauza ilustratiei de slabi calitate®. Cea de-a doua, la
fel de precar ilustrata, a fost considerata, chiar de catre autori, ca fiind un fals modern?’.

Ultima moneda, care credem ca reprezinta un nominal din aceeasi perioada, a fost
identificatd in colectia Muzeului de Istorie si Arheologie Piatra Neamt si provine dintr-o
colectie privati (dr. I. Cardei, Piatra Neamt)®®. Desi moneda, neilustratd, a fost identificata ca
fiind un octobol, greutatea (2,40 g) si trimiterea la catalogul de identificare”® ne indreptatesc
sa credem ca este vorba, mai degraba, tot de un tetrobol, din anii 196-146 i.Hr. Nu avem nici
un indiciu ca piesa respectiva ar fi fost descoperita pe teritoriul Moldovei®.

Din pacate, si in cazul monedei noastre lipsesc date satisfacatoare cu privire la locul
unde a fost descoperiti. In urma unor investigatii meticuloase, desfasurate de-a lungul anilor,
doamna loana Scutaru a reusit sa identifice provenienta piesei in ,,colectia Ursacescu” a
Muzeului ,,Vasile Parvan” din Barlad. Stim ca aceastd colectie s-a constituit la mijlocul
secolului trecut, din obiectele care se aflau in Muzeul ,,Aurelia Ursacescu” de la Curteni
(comuna Oltenesti, judetul Vaslui). Considerat a fi ,,primul muzeu de istorie proprietate
privata in mediul rural din Roméania”, acesta a fost infiintat in anul 1904, de catre preotul
Vasile Ursacescu, si a functionat pana in 1951, cand cea mai mare parte a artefactelor au fost
transferate, de catre autoritati, la muzeul local®. intr-o ,noti de inventar a colectiei
numismatice, reconstituita, partial, pe baza unor note si insemnéri care s-au pastrat de la
autorul muzeului”, este mentionata, printre monedele greco-macedonene, la pozitia 2, 0 piesa
din argint, emisa de ,,orasul Histeon din insula Eubeia”, datatd in ,,sec. IV 1.H.” (Fig. 2)*
Fara indoiala este vorba despre tetrobolul de la Histiaea, pe care il prezentam in lucrarea de
fata si despre care cunoastem, cu certitudine, ca s-ar fi aflat in Muzeul din Curteni.

Pasiunea pentru antichitati si, in mod particular, pentru monede®®, a preotului Vasile
Urséacescu este doar intr-0 mica masura cunoscuta specialistilor din domeniu. De-a lungul
intregii Sale activitati, acesta a adunat informatii arheologice pretioase si numeroase obiecte
din diferite epoci. In perioada cat a activat la Nalbant (jud. Tulcea), a inchegat prima colectie
de obiecte arheologice, provenind de pe teritoriul localitatii si din imprejurimi®. In
monografia localitatii respective, din anul 1910, in lista monedelor aflate in sectia
numismaticd a muzeului parohial, nu se regaseste piesa de la Histiaea®™. Ulterior, preotul a
slujit la Ostrov (jud. Tulcea), Iasi, Zizinca (jud. Vaslui) si Dolhesti (jud. Vaslui)®. Si-a

2 M. Chitescu, M. Marcu, Gh. Poenaru-Bordea, Monedele antice de aur si argint din colectia Muzeului
Judetean Brasov, Muzeul Judetean Brasov, Brasov, 1978/Cumidava, XI-3, p. 52, nr. 70-71, pl. X11/70-71.

% Ibidem, p. 52, nr. 70, pl. X11/70; pentru comparatie, a se vedea piesa de pe site-ul Forum Ancient Coins, grupul Dr.
Ilya Prokopov's Fake Ancient Coin Reports - https://www.forumancientcoins.com/fakes/displayimage.php?pid=4267.
2T M. Chitescu, M. Marcu, Gh. Poenaru-Bordea, op. cit., p. 52, nr. 71, pl. XI1/71.

28 /. Mihilescu-Birliba, Cdteva monede antice din Moldova, in Studia Antiqua et Archaeologica, 1, 1983, p.
182, nr. 1.

2 Ibidem, p. 184, nota 2.

%0 \dem, Dacia rdsdariteand in secolele VI-1 . e. n. Economie si moneda, Ed. Junimea, lasi, p. 147, nr. 257; T. D.
Parpauta, Moneda in Dacia preromand (secolele 1V a. Chr. — I. p. Chr.), Ed. Trinitas, Iasi, p. 46, 244, nr. 528/111;
G. Talmatchi, Monede bdtute de Histiaea..., p. 34, nota 3.

#! Informatii pretioase, despre viata si activitatea preotului Vasile C. Ursicescu (1884-1949) si despre Muzeul de
la Curteni, au fost adunate intr-o lucrare aflata in manuscris: Colectia preotului econom stavrofor Vasile C.
Ursacescu, 1998.

%2 |bidem, p. 137.

% In anul 1916, preotul Vasile Ursicescu devine membru corespondent al Societatii Numismatice din Romania
(ibidem, p. 7).

* N. Gostar, Un altar epigrafic din fosta colectie a lui Vasile Ursdcescu din Curteni, jud. Vaslui, in Cercetari
Istorice, V, 1974, p. 95.

% V. Ursicescu, Monografia comunei Nalbant din judetul Tulcea, Tipografia Nationala, Tulcea, p. 47-49.

% A. I. lordachi, Mdrturii de rdzboi - Preot Vasile C. Ursdcescu, in Acta Moldaviae Meridionalis, XXXIX,
2018, p. 171.
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incheiat activitatea in localitatea natala, Curteni, unde s-a ingrijit de dezvoltarea muzeului pe
care l-a infiintat. Colectia arheologica a acestuia, extrem de diversa®’, reunea artefacte adunate
din locurile unde a poposit de-a lungul timpului, majoritatea acestora provenind din Dobrogea
si din zona Falciului®®.

Putem doar sa presupunem ca moneda de la Histiaea, care, la un moment dat se afla in
colectia numismatica a muzeului, isi are originea in nordul Dobrogei, probabil in una dintre
localitatile unde a slujit parintele Ursacescu - Nalbant si Ostrov sau in vecinatatea lor. Faptul
ca piesa respectiva nu se regasea in inventarul muzeului parohial din Nalbant, ne-ar indica
faptul ca a fost descoperita dupa anul 1910. Ipoteza originii dobrogene a monedei noastre este
sustinuta si de faptul ca singurele descoperiri similare de pe teritoriul actual al Romaniei
provin din aceasta zona. Probabil ea a ajuns in arealul dintre Dunare si Mare intr-0 perioada
tarzie, poate chiar in veacul I i.Hr., fiind vehiculata prin mecanismele comerciale si monetare
dinamice ale lumii grecesti vest-pontice®.

Incheiem aceasti succintd notd prin prezentarea rezultatelor analizei compozitiei
chimice elementale a monedei*’. Aceasta a fost batuta dintr-un aliaj din argint (69,15 %) si
cupru (29,66%), carora li se adauga numeroase elemente minore, in proportii variabile (plumb
- 0,3%; bismut — 0,02 %; nichel — 0,11 %; zinc — 0,08 %; arseniu — 0,03 %; staniu — 0,64 % si
mercur — 0,01%). Remarcam doar procentul extrem de scazut de argint, care, in general, este
neobisnuit pentru emisiunile grecesti*'. Putem doar si speculim ca, pe fondul cresterii
volumului de emisiuni ale cetatii Histiaea, in cursul secolului al Il 1.Hr., alaturi de deprecierea
stilistica si reducerile ponderale remarcate de catre specialisti, s-ar fi putut produce si o
scadere a titlului de metal pretios. Desigur, astfel de aprecieri, cu valoare de ipoteza, trebuie
confirmate de analize realizate pe esantioane relevante.

VARIA NUMISMATICA TUTOVENSIA. 111

Our paper introduces a remarkable silver coin kept in the collection of "Vasile Pdrvan” Museum in
Bdrlad. 1t is a tetrobol from Histiaea (Euboea), with the tripod and trident symbols on the reverse, which was
probably minted between 196-146 BC, in the context of the Third Macedonian War. In the first half of the last
century, the coin was part of the collection of a small rural museum, established by priest Vasile Ursdcescu in
Curteni (Vaslui county). Later, that museum was abolished, and most of the artefacts, including our coin, ended
up in the collection of "Vasile Pdrvan” Museum in Bdrlad. We believe that it is possible that this coin comes
from the north of Dobroudja, from the area of the villages of Nalbant and Ostrov (Tulcea county), where the
priest Ursdacescu served. This hypothesis is also supported by the fact that the only discoveries of coins from
Histiaea, which are known on the current territory of Romania, come from Dobroudja.

37 Un inventar sistematic si detaliat al colectiei, din care, din pacate, lipsesc informatii despre originea obiectelor,
s-a pastrat in manuscrisul Colectia preotului econom stavrofor Vasile C. Ursdcescu, p. 54-149.

% N. Gostar, op. cit., p. 97; G. A. Ursicescu, Muzeul din Curteni, 1904-1951, in Prutul. Revista de culturd, \V/2
(33), februarie 2004, p. 1, 6-9.

* G. Talmatchi, Monede bdtute de Histiaea..., p. 34.

0 Analiza compozitiei chimice a monedei a fost realizata la Institutul National de Fizica si Inginerie Nucleara
,,Horia Hulubei” (Méagurele), de catre doamna Daniela Cristea-Stan, careia 1i multumim si pe aceasta cale. Pentru
a determina compozitia ei chimici, a fost folosit un spectrometru portabil, Tracer 5' produs de Bruker
Instruments, al carui principiu de functionare se bazeaza pe Fluorescenta de Raze X si utilizeaza ca sursd de
excitatie un tub de raze X cu anod de Rh, tensiunea maxima fiind de 40 kV. Marimea fascicolului este de 40 mm?,
Adéancimea analizata este de c. 50 microni, in functie de compozitia probei. Compozitia chimica elementala este
calculata pentru elementele incepand cu magneziu (Mg) péana la uraniu (U). Analiza a fost facuta in aer, fara
filtru, folosindu-se software-ul incorporat. Precizam ca proba a fost analizatd doar de pe aversul monedei.

"1 A se vedea, pentru comparatie: Ch. Flament, The Silver of the Owls: Assessment of Available Analyses
Performed on Athenian Silver Coinage (Fifth-Third Centuries BC), in: K. A. Sheedy, G. Davis (eds.),
Metallurgy in Numismatics 6. Mines, Metals and Money: Ancient World Studies in Science, Archaeology and
History, The Royal Numismatic Society, London, 2020, p. 215-222.
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Fig. 1. Coin from Histiaea kept in the collection of the "Vasile Parvan" Museum in Barlad (enlarged).
Fig. 2. Photocopy after an inventory note of the Greco-Macedonian coins from the numismatic collection of the
Curteni Museum (source: Colectia preotului econom stavrofor Vasile C. Ursdcescu, 1998, p. 137 [manuscript]).

Fig. 1. Moneda de la Histiaea din colectia Muzeului ,,Vasile Parvan” din Barlad (marita).
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Fig. 2. Fotocopie dupa o nota de inventar a monedelor greco-macedonene
din colectia numismatica a Muzeului de la Curteni
(sursa: Colectia preotului econom stavrofor Vasile C. Ursdcescu, 1998, p. 137 [manuscris]).
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VARIA

CERCETARI ARHEOLOGICE DE SUPRAFATA
iIN COMUNA VIZANTEA - LIVEZI

Midilina STANESCU®

Keywords: Vizantea - Livezi, archeological sites, Bronze Ages, La Tene, Vizantea Monastery

In toamna anului 2022 specialistii Muzeului Vrancei au efectuat cercetari arheologice
de suprafatd pe intreg teritoriul comunei Vizantea Livezi (Fig. 1), in vederea realizarii
Studiului Arheologic General aferent noului Plan Urbanistic General al acestei unitati
administrativ-teritoriale.

Astfel, au fost identificate siturile arheologice de pe teritoriul localitatii, fiind
delimitate si zonele lor de protectie, in conformitate cu prevederile legale in vigoare.
Investigatiile noastre au permis recoltarea de artefacte ce apartin mai multor epoci si civilizatii
care reflecta evolutia habitatului din zona investigata, aceasta fiind influentata nemijlocit de
bogatele resurse naturale existente. Ca urmare a acestor cercetari au fost descoperite noi situri
arheologice si au fost confirmate sau infirmate unele din informatiile deja publicate privind
celelalte obiective arheologice.

Documentarea prealabila a constat in consultarea bibliografiei de specialitate,
verificarea arhivei proprii a Muzeului Vrancei si a colectiilor de bunuri de patrimoniu, precum
si consultarea mai multor harti detaliate ale zonei (la scara 1:20.000 sau 1:50.000), intocmind
un plan de lucru pentru cercetarile de suprafata. Sursele cartografice relevante pentru teritoriul
supus analizei sunt: hartile austriece disponibile pe www.mapire.eu (Moldawischen Districten
(1788-1790) - First Military Survey; Moldawier-Wallachisch Militir-Regiment (1773-1774)
- First Military Survey; Moldavia (1892-1898); planurile directoare de tragere, scara 1:20.000
(judetul Vrancea)- (server cartografic cimec.ro).

Date geografice generale

Comuna Vizantea-Livezi se afla in zona de nord-vest a judetului Vrancea (in
depresiunea intramontana de forma unui jgheab infundat la capatul vestic, cu o0 larga
deschidere catre est), in valea paraului Vizauti, cu 0 suprafata de 7.546 ha. Comuna este
formata din satele: Livezi, Mesteacanu, Piscu Radului, Vizantea Manastireasca si Vizantea
Razaseasca (Pl. 3). Este strabatuta de soseaua judeteana DJ 205 E, care o leaga spre nord de
Campuri si spre sud-est de Vidra (unde se intersecteaza cu DN 2D).

Este marginita de comunele: Vidra in partea de sud-est, Racoasa in partea de nord-est,
Campuri in partea de nord, Soveja in partea de nord-vest, Negrilesti in partea de sud-vest.

Aproximativ din centrul satului Livezile porneste catre stanga, un drum de legatura cu
satul Mesteacanu, iar aproape de intrarea in satul Vizantea-Razaseasca, din Livezile, pe partea
stanga, continua legatura cu satul Piscu-Radului.

Coordonate geografice: meridianul de 26° 49" 51" longitudine estica si paralela de 45°
58" 12" latitudine nordica.

Dispus in trepte ce cad in altitudine de la vest la est, relieful judetului Vrancea cuprinde
Muntii Vrancei (cu depresiunile intramontane Gresu si Lepsa), Dealurile Subcarpatice si

* Muzeul Vrancei, Focsani, stanescunicoletamadalina@gmail.com.
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Campia Siretului Inferior, marginita de Podisul Moldovei (Colinele Tutovei) la nord-est si
Campia Ramnicului la sud-est.

Aspectul de culoar al comunei (Fig.1) este dat de modul cum este dispusa depresiunea
de o parte si de alta (nord-sud). Aproape toate depresiunile intracolinare au caracterul unor
depresiuni de contact confluentele apelor curgatoare si terasele relativ largi din interiorul lor
dau caracteristica esentiala a reliefului

La vest, culoarul este inchis de dealul Rachitasul Mare, cu o altitudine de 927 m?, care
se uneste cu 0 mica parte din Rachitasul Mic (891 m), pentru a inchide perfect capatul vestic®,

Pe latura stanga se intind colinele Plopu, Coasta Hatasului, dealul Hagiului, mica
coasta a Carbunarului, continuata cu cea mai lunga culme, sub forma de ses. Aceasta se
continua cu dealul Giurgea, dealul Racoasei si dealul Momaia (621 m).

Pe limita stanga, datoritd unor paraie, culmile se cresteaza pe directia vest-est, formand
mici culoare, asemanatoare marelui culoar descris. Acest culoar se ,,stinge” in paraul Vizauti.

Pe partea nordica, pe directia vest-est, dealul Podu-Fiarei se continua cu colina Piscu-
Bobului, care se opreste tot in Vizauti.

Asa se face ca toate formatiunile colinare iau directia nord-sud, imprimata de cursul
paraielor care constituie bazinele mai marelui Vizauti.

Judetul Covasna

=

Fig. 1. Comuna-Vizantea-Livezi (Topographic data SRTM from NASA and Openstreetmaps,
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Vizantea-Livezi_judetul Vrancea.jpg).

! Stefanescu, loana, Subcarpatii dintre Susita-Zabraut si Buzau. Studiu geografico-economic, Editura Academiei

Republicii Socialiste Romania, Bucuresti, 1972, p. 19.
2 Tufescu, Victor, Subcarpatii si depresiunile marginaleale Transilvaniei, Editura Stiintifici, Bucuresti, 1966, p. 121.
® Agafitei, Florinel, Schitd monografica a comunei Vizantea Livezi, Editura ,,Zigotto” Galati, 2010, p. 11.
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Date arheologice generale privind teritoriul comunei

Cercetarile arheologice, efectuate de-a lungul timpului pe actualul teritoriu al comunei
Vizantea Livezi, au constat in periegheze, rezultatele obtinute fiind destul de inconsistente si
oferind astfel o imagine diferita in raport cu realitatile surprinse de noi in teren. Datele au fost
publicate de autorii cercetarilor indeosebi prin intermediul repertoriilor, ce au avut la baza
criterii de clasificare fizico-geografice, administrativ-teritoriale si cultural-cronologice. Ulterior,
informatiile au fost preluate si de alti specialisti, fara insa a se mai face verificari in teren.

I. Note lacunare sugereaza identificarea pe teritoriul comunei a doua topoare din
piatrd, perforate®, datand din Epoca Bronzului, acestea fiind descoperite intamplator, far a fi
precizat punctul exact al descoperirii. Nici din Registrul de inventar al Muzeului Vrancei,
unde sunt inregistrate cu numerele de inventar 14436 si 14437 (Fig. 16) nu am reusit sa
obtinem mai multe informatii. Alte doua piese am reusit sa le identificim in mica expozitie
din satul Vizantea Manastireasca, care ar fi fost descoperite intamplator in apropierea
Manastirii Vizantea. Exista posibilitatea ca toate cele patru piese sa provina din acelasi loc.

I1. Gheorghe Constantinescu, muzeograf in cadrul Muzeului Vrancei, nota in caietul
sau de santier faptul ca in primavara anului 1962 a intreprins 0 evaluare de teren in comuna
Vizantea Livezi. In urma acestei evaluiri a descoperit in punctul ,,Ccibeni”, aflat la SE de satul
Vizantea Rizaseasci, fragmente ceramice si material litic ce le atribuie Epocii bronzului®.

I1l. O simpla mentiune se refera la descoperirea unei asezari geto — dacice in
extravilanul satului Livezile, la circa 3 km sud-est de sat, in punctul Grajduri. Aici au fost
descoperite in urma unor cercetari de suprafata efectuate de Victor Bobi si Anton Paragina
intre anii 1978-1980, cateva fragmente ceramice lucrate la roata si cu mana, dar si fragmente
de amfore grecesti °.

IV. Traditia orald locala retine si informatia potrivit careia pe teritoriul satului
Vizantea Manastireasca, in punctul Roata Cailor s-ar fi descoperit fundatia din bolovani a
unei constructii foarte vechi, care, in timp a fost distrusa si pietrele au fost luate.

V. In Monografia Comunei Vizantea apare mentionat faptul ci in livada lui lon
Plescan’ s-au descoperit fragmente ceramice, posibil apartindnd Epocii Bronzului. Informatia
este oarecum gresita, deoarece, conform datelor oferite de Primarie, lon Plescan este locuitor
al satului Livezi, iar proprietatea dansului se afla pe teritoriul satului Livezi, nicidecum in
punctul Scatura Petrei, care se gaseste in satul Mesteacanul. Verificarea in teren, in locul
denumit Scatura Petrei, nu au oferit material arheologic.

VI. Perioada cuprinsa intre secolele 1X — XI p. Chr. este reflectata prin descoperirea
intAmplatoare a unui depozit de unelte agricole®, pe terasa superioard a paraului Pestera (in
bibliografie apare mentionat paraul Vizauti, eronat, deoarece, paralel cu drumul care duce
spre catunul Purcei (azi Mesteacanul) este paraul Pestera.

VII. Singura asezare medievala, care ne-a oferit informatii relevante, este cea de la
Manastirea Vizantea, unde, in anul 2020 au fost cercetate, partial, fundatiile din piatra ale
bisericii de lemn, datata in veacul al XVIl-lea. Cercetarea a fost efectuata in cadrul proiectului
Peisaje ascunse: explorarea prin teledetectie si LIDAR a drumurilor, granitelor si campurilor
de lupta din Carpatii de sud-est (HiLands). Cercetarea preventiva a constat in trasarea a doua

* Bobi, Victor, Apostu, Aurora-Emilia, Contributii la intocmirea catalogului topoarelor-ciocan cu gaurd de
inmanugare, descoperite in zona de curburd a Carpatilor, in Vrancea. Studii si comunicari, vol. Xl, Focsani,
1997, p. 36.

> Constantinescu, Gheorghe, Caiet de santier/repertoire (arheologie), nr. inv. 36 306, fila 68 verso.

® Bobi, Victor, Civilizatia geto-dacilor de la Curbura Carpatilor (sec. VI i. Chr. — 11 d. Chr.), Editura Semne "94,
Bucuresti, 1999, p. 67.

’ Agafitei, Florinel, op. cit., p. 56.

8 Paragina, Anton, Habitat medieval la Curbura exterioard a Carpatilor in secolele X-XV, Editura Istros, Briila,
2002, p. 50.
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sectiuni, una in dreptul altarului si una pe directia NS a edificiului. S-au descoperit oseminte
umane, o reinhumare si 0 parte din temelia Sfintei Mese.

VIII. In 2006 o echipa de muncitori care lucrau la regularizarea paraului Pestera au
descoperit, intamplator, un ansamblu de lespezi de mari dimensiuni (Fig. 22). Pietrele, asezate
sub forma unui ,,zid” sau ,,baraj”, au dimensiunile cuprinse intre 160 cm si 190 cm lungime,
latimea cuprinsa intre 60 cm si 90 cm si inaltimea intre 60 cm si 90 cm.

Siturile arheologice si monumente identificate in comuna Vizantea Livezi

Prezentam in continuare obiectivele pe care le-am identificat pe teritoriul comunei
(Fig. 2), incercand sa asociem, fiecaruia, dincolo de ,,fisa de sit” si coordonatele limitelor de
protectie si cateva propuneri relative la prezervarea si valorificarea patrimoniului. De la bun
inceput subliniem faptul ca, in cadrul literaturii de specialitate consultate nu am identificat
trimiteri clare la vreunul din siturile identificate. Trebuie sa mentionam faptul ca, in ciuda
potentialului arheologic al zonei, nu exista situri arheologice clasate in Repertoriul Arheologic
National (RAN), anterior diagnosticului arheologic.

1. Situl arheologic Cibeni (Fig. 5-6)

Situl este amplasat pe terasa raului Vizauti in partea de SE a satului Vizantea
Razaseasca, la circa 1,2 km de sat. Situl este delimitat la N de coama dealului Buduiasului
(Fig.7), la E de paraul Budiasul, la S de raul Vizauti.

Cercetarea de suprafata din anul 2021 a condus la identificarea unei asezari deschise,
confirmata prin prezenta unor fragmente ceramice raspandite pe 0 Suprafata de cca 3,5
hectare. Materialul ceramic lucrat la mana (Fig. 8), din pasta finda si poroasa de culoare
cenusie si caramizie, este specific Epocii bronzului (mileniile 111-11 a. Chr.).

2. Situl arheologic La Mdanastire (Fig. 13)

Situl este plasat in intravilanul satului Vizantea Manastireasca, vizavi de Manastirea
Vizantea, pe terasa stanga a raului Vizauti (Fig. 14-15) . In parcele plantate cu lucerna am
identificat numeroase fragmente ceramice de culoare caramizie si cenusie (Fig. 17) , bucati de
chirpic si zgura, materiale care demonstreaza prezenta unei asezari deschise. Materialul
ceramic, lucrat la mana, din pasta poroasa, este specific Epocii bronzului - Cultura Monteoru.

Materialele arheologice sunt raspandite pe o0 suprafata de cca. 1,5 ha concentrate fiind
in marginea terasei, spre raul Vizauti.

3. Situl arheologic Islaz Ghiorica (Fig. 9-10)

Situl este amplasat pe terasa inalta a raului Vizauti, in marginea sud-estica a satului
Livezi. Zona are aspect framantat, fiind afectata de alunecari de teren (Fig. 11). Terasa are in
acest loc aspectul unei mici inaltimi, oferind o buna vizibilitate spre S si E.

Cercetarea de suprafata din anul 2022 a condus la identificarea unei asezari deschise,
confirmata prin prezenta unor fragmente ceramice, ce apar in malul din marginea drumului si
in rupturile provocate de alunecarile de teren. Au fost recuperate fragmente ceramice de
culoare cenusie, care provin de la vase lucrate cu mana si bucati de chirpic (Fig. 12), atribuite
cronologic celei de-a doua Epoci a fierului — La Téne. Materialele arheologice sunt raspandite
pe o suprafata de cca. 0,3 ha (terenul se afla in intravilanul satului si este folosit ca pasune iar
materialele arheologice au fost foarte greu de identificat - astfel exista probabilitatea ca situl
sa fie mai extins).

4. Situl arheologic Manastirea Vizantea (Fig. 18-19) - Fosta Manastire cod LMI VN-
I1-m-A-06569, secol XVII — ctitoria domneasca — leremia Movila — Pe DJ Campuri Vidra;

- Biserica cod LMI VN-11-m-A-06569.01 — Biserica noua ,,Sfanta Cruce” — 1850 —
1854 ctitoria calugarilor greci — in incinta fostei Manastiri;

- Turn clopotnita cod LMI VVN-11-m-A-06569.02 — secol XVII —in incinta fostei manastiri;

- Zid de incinta cod LMI VN-I1-m-A-06569.03 - secol XVII —in incinta fostei manastiri.
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Situl este amplasat pe terasa raului Vizauti, in partea de est a satului Vizantea
Manastireasca, situat pe DJ ce leaga comuna Vidra cu comuna Campuri. Ctitorie domneasca,
Biserica fostei Manastiri Vizantea (aflatd in incinta monumentului istoric Manastirea
Vizantea), a fost ridicata in prima jumatate a secolului al XV11-lea’.

Manastirea apare reprezentata pe hartile austriece din secolul XVIII sub acelasi nume
Mon. Vizantye (Fig. 3). Este prima informatie topografica despre aceastd manastire. Ea apare
reprezentata si pe hartile austriece de la sfarsitul secolului al X1X-lea dar si pe planurile
directoare de tragere ale armatei romane.

Prima mentiune documentara a Manastirii a fost facuta intr-un act din anul 1612, prin
care se intarea ,, calugarilor de la schitul ce se cheama Vizantia” locul pe ambele Vizaute.
Schitul dateaza din prima domnie a lui leremia Movila (1600-1606), fapt mentionat pe un
pomelnic triptic al manastirii (aflat in colectiile Muzeului Vrancei), datat 1612, in care este
mentionat drept ctitor leremia Movila®™.

Ctitoria Movilestilor a fost construita din lemn, dar nu s-au mai pastrat decat temelia
din bolovani, portiuni din zidurile imprejmuitoare si bolta din piatra, pe sub care se accede in
incinta manastireasca (Fig. 20).

in anul 1777, domnul Grigore Ghica inchini manastirea Muntelui Athos. Asa se
explica prezenta calugarilor greci la Vizantea, ei fiind ctitorii actualei biserici, zidite in anul
1858, asa cum consemneaza pisania ,, cu cheltuiala monahului Visarion /858"

Manastirea a fost bine inzestratda cu mosii, scutiri de dari, dar si cu obiecte de cult.
Printre acestea se remarca icoanele imparatesti ce dateaza din secolul al XVIl-lea, de
provenienta kieveana', aflate in colectia Muzeului Vrancei.

Biserica actuala, ctitoria calugarilor greci a fost zidita din caramida, pe tipul de plan in
cruce, cu pronaos, naos si altar. Pe latura vestica prezinta un pridvor inchis, mai scund decat
biserica si invelit separat. Fatada pridvorului pune in evidenta intrarea strajuita de patru stalpi
adosati, pe care se sprijina un fronton cu timpan triunghiular.

Prima cercetare arheologica a fost efectuata in anul 2020 in cadrul proiectului Peisaje
ascunse: explorarea prin teledetectie si LIDAR a drumurilor, granitelor si campurilor de
lupta din Carpatii de sud-est (HiLands) de catre lonel Candea si Madalina Stanescu. A fost
efectuata 0 scanare pentru a putea determina forma originala a bisericii si douad sondaje, unul
in dreptul altarului si unul pe directia NS a edificiului (Fig. 21). Au fost descoperite oseminte
umane (0 reinhumare), cateva fragmente ceramice si o parte din temelia Sfintei Mese.
Cercetarea nu a putut fi finalizata, cercetarile urmand a fi reluate cat mai curand.

Concluzii

In scurta noastra interventie am incercat si nuantim pe cat a fost posibil potentialul
arheologic al zonei, acumuland datele esentiale redactarii fiselor de sit arheologic, ce
constituie primul pas spre clasarea siturilor. In privinta stadiului de conservare a siturilor,
atragem atentia asupra exploatarii agricole ce constituie, in mod evident, un factor de risc ce
nu poate fi eliminat, dar efectele acesteia pot fi minimizate prin semnalarea descoperirilor
intamplatoare si prin recuperarea datelor aferente acestora. Pentru siturile aflate in intravilan
(siturile arheologice de la Vizantea Manastireasca - La Manastire si Mandstirea \izantea,
situl arheologic Livezi — La Ghiorica) apreciem ca probabilitatea afectarii lor de constructii

% Nicodei, Aurel, Materiale de constructie folosite la ridicarea bisericilor medievale din judeful Vrancea, in
Vrancea. Studii si comunicari, vol. XII, Editura Pallas, Focsani, 2005, p. 54.

19 pavel, Lelia, Hutanu, Dumitru, Apostu, Aurora-Emilia, Dumitrescu, Horia, Patrimoniul cultural construit din
Jjudetul Vrancea, Editura Pallas, Focsani, 2008, p. 255-256.

1 elia, Pavel, Pictura pe lemn din colectia mandstirii Vizantea, in Studii si comunicari, vol. I1l, Focsani, 1980,
p. 501-514.
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viitoare este mult mai mare decat in cazul celor din extravilan. Din aceasta perspectiva,
cercetarea arheologica preventiva in aceste situri este o prioritate.

In ceea ce priveste cercetarea acestor obiective, au fost demarate cercetarile in punctul
Manastirea Vizantea. Desi restrinse ca amploare, acestea au evidentiat forma bisericii
construite in secolul al XV1I1-lea si descoperirea temeliei Sfintei mese.

SURFACE ARCHAEOLOGICAL RESEARCH IN THE VIZANTEA - LIVEZI COMMUNE

At the beginning of Octomber 2022, the specialists of the Vrancei Museum were asked by the
Municipality of Vizantea Livezi to carry out surface research for the identification and mapping of
archaeological sites and historical monuments on the administrative territory of the commune, in the framework
of the project "Updating of the General Urbanistic Plan of the commune of Vizantea Livezi". As a result of this
field research, four new archaeological sites have been identified on the territory of the commune: 1. ,, Cabeni”
(a settlement with one habitation levels: Bronze ages — Monteoru. 2. ,,La Mandstire” (a settlement with one
habitation levels: Bronze ages — Monteoru). 3. ,,Islaz Ghiorica” (a settlement with one habitation levels: LaTéene
and Point ,, Manastirea Vizantea” (a settlement with one habitation levels: Mediaval Monastery — XVII century).
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Fig. 13. La Manastire point acconding to the firing plans of the Romanian army.
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Fig. 2. Imagine satelitara cu siturile identificate pe raza comunei Vizantea Livezi:
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Fig. 3. Prima harta militard - Moldawier-Wallachisch Militdr-Regiment (1773-1774) - First Military Survey
(sursa: arcanum.eu).

Fig. 4. Harta Moldovei 1892 - 1898 (sursa: arcanum.eu).
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Fig. 5. Punctul Cabeni conform planurilor directoare de tragere ale armatei roméane
(https://map.cimec.ro/Mapserver/#).

Fig. 6. Imagine cu perimetrul sitului CABENT si zona de protectie.
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Fig. 7. Vizantea Razaseasca - Cabeni. 1. Imagine dinspre sud — vest.

Fig. 8. Vizantea Razaseasca - Cabeni.
Ceramica descoperitd in cursul cercetarilor de suprafata din 2022.
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Fig. 9. Punctul Islaz Ghiorica conform planurilor directoare de tragere ale armatei
romane(https://map.cimec.ro/Mapserver/#).

Fig. 10. Imagine cu perimetrul sitului Islaz Ghiorica si zona de protectie.
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Fig. 11. Livezi — Islaz Ghiorica. 1-2. Imagini cu situl.
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Fig. 12. Livezi — Islaz Ghiorica Ceramica descoperitd in cursul cercetarilor de suprafata din 2022.
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Fig. 13. Punctul La Manastire conform planurilor directoare de tragere ale armatei roméne
(https://map.cimec.ro/Mapserver/#).
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Fig. 14. Imagine cu perimetrul sitului
La Manastire si zona de protectie.
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Fig. 15. Vizantea Manastireasca — La Mandstire. Imagini cu situl dinspre est

Fig. 16. Ciocane din piatra descoperite intamplator in comuna Vizantea Livezi.
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Fig. 17. Vizantea Manastireascd — La Manastire.
Ceramica descoperita in cursul cercetarilor de suprafata din 2022.
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Fig. 18. Manastirea Vizantea conform planurilor directoare de tragere ale armatei roméane
(https://map.cimec.ro/Mapserver/#).

Fig. 19. Imagine cu perimetrul sitului Mandstirea Vizantea si zona de protectie.
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Fig. 20. Vizantea Manastireasca — Fosta Mdandastire Vizantea. 1. Imagine cu turnul clopotnita. 2-4 Imagini cu
zidul de incinta. 5-6 Imagini cu arcada sub care se accede in incinta manastireasca.
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Fig. 21. Vizantea Manastireasca — Fosta Mdandstire Vizantea. 1. Imagine cu fundatiile bisericii de secol XVII. 2.
Imagine cu conturul bisericii. 3-4. Imagini cu cercetarea arheologica din 2020.
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NOTA ASUPRA UNUI VARF DE SULITA
DESCOPERIT IN CARTIERUL MUNTENI DIN BARLAD
(JUDETUL VASLUI)

Adrian-Ionut GILEA”

Keywords: spear, Bdrlad, archaeological discoveries

La inceputul anului 2024 am fost informati cu privire la descoperirea unui varf de
sulitd in cartierul Munteni al orasului Barlad. Din cele aflate, obiectul fusese gasit cu multi ani
in urma in gospodaria unei femei si pastrat fira ca cineva sa afle de acesta. In urma decesului
femeii, varful de sulita a fost redescoperit de catre 0 ruda care a inteles ca obiectul in cauza
prezinta importantd istorici si a decis sa-I doneze Muzeului ,,Vasile Parvan”, Barlad®.

Locul descoperirii initiale, precum si cel al regasirii obiectului este cartierul Munteni
(Strada Luceafarului) din orasul Barlad. Situat in nord-estul orasului, in aceasta zona au fost
scoase la iveald, de-a lungul vremii, mai multe bunuri cu importanta istorica si arheologica
apartindnd perioadei medievale®. Cercetari arheologice sistematice care si aiba in vedere
centrul istoric al orasului nu au fost efectuate pana in prezent, acestea putand sa ofere o serie
de date importante, ci doar cateva sapaturi cu ocazia unor lucrari edilitare in care a fost
descoperitd 0 necropola cu inventar din secolele XV-XV1I? si fragmente ceramice provenite in
urma cercetarii terenului pe care urma si fie construit la acea data Cinematograful Victoria®.
In colectiile vechi ale muzeului din Barlad se afla mai multe varfuri de lance, sulitd sau
varfuri de sageata din fier descoperite intamplator pe raza orasului, Victor Spinei afirmand
intr-una din cercetarile sale ca acestea ar apartine perioadei medievale, anume secolelor XI-
X111, respectiv XIV-XV°.

Indreptandu-ne atentia spre inceputurile Barladului, din punct de vedere documentar,
acesta a fost mentionat pentru prima datd in privilegiul oferit de Alexandru cel Bun
negustorilor din Liov la data de 8 octombrie 1408, in acest targ functionand 0 vama pentru
negustorii care veneau din Polonia sau alte teritorii din jurul Marii Baltice si doreau sa-si
continue drumul spre Marea Neagra®. Atribuirea diverselor arme, descoperite de-a lungul
vremii, perioadei medievale poate fi argumentata prin faptul ca in targul Barladului a fost
construitd in a doua jumatate a secolului al XV-lea, in timpul domniei lui Stefan cel Mare, 0
cetate de pamant’, amintita mai tarziu de episcopul catolic Marco Bandini®, dar si de Dimitrie

* Muzeul ,,Vasile Parvan” Barlad, gilea_adrian@yahoo.com.

! Multumim si pe aceasta cale domnului Marian Ibanescu, pentru contributia adusa la aflarea unei firime de
istorie a orasului Barlad.

2 Nicoleta Ciuca, Descoperiri de tip Protodridu la Bdrlad-cartierul Munteni, jud. Vaslui, in ,,Materiale si
cercetari arheologice”, 1973, X, pp. 225-229.

% In aceastd necropola a fost descoperitd si 0 pereche de cercei, datata initial in secolele XI-XIl (V. Palade,
Cdteva consideratii despre Tara Berladnicilor in lumina cercetarilor arheologice de la Prodana si Simila-
Bdrlad, in ,,Scoala Barlddeana”, Barlad, 1969, pp.74-80), inséd potrivit cercetarilor ulterioare efectuate de catre
Victor Spinei, s-a stabilit ca acestia dateaza din secolul al XV-lea (Victor Spinei, Inceputurile vietii urbane la
Birlad si problema berladnicilor, in ,,AITAX”, XVI, 1979, p. 287).

* N. Zaharia, M. Petrescu-Dimbovita, Em. Zaharia, 4sezari din Moldova. De la paleolitic pina in secolul al
XVIll-lea, Bucuresti, Editura Academiei, 1970, pp. 312-313.

> Victor Spinei, op. cit., p. 287.

¢ Mihai Costichescu, Documente moldovenesti inainte de Stefan cel Mare, vol. 11, asi, 1932, p. 630-637, nr. 176.

’ Sapaturile arheologice la Cetatea de pamant de la Barlad au debutat in anul 1958, fiind initiate de arheologul
Mircea D. Matei. Descoperirile rezultate in urma excavarilor din 1958, 1961 si 1962 au facut obiectul unei
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Cantemir®, iar targul avea sa fie in prima parte a secolului al XVI-lea, resedinta marelui vornic
al Tarii de Jos™. Totodatd, tinem si mentiondm si descoperirea a doua tezaure mai tarzii.
Primul este format din 3100 de monede din argint poloneze, unguresti, germane dar si din alte
spatii europene, datand din secolele XV-XVII si a fost descoperit in cartierul Podeni,
invecinat cu cartierul Munteni®!. Referitor la existenta celui de-al doilea tezaur, nu avem
indicata 0 zond anume a orasului unde a fost gasit. Acesta a intrat in colectia muzeului in anul
1978 si este vorba despre 860 de monede din argint, provenite din spatiul Otoman, apartinand
perioadei mentionate anterior'?.

In ceea ce priveste varfurile de sulita din perioada medievala, acestea au luat diferite
forme si marimi, iar in teritoriul de la est de Carpati au fost atestate, de-a lungul vremii,
numeroase astfel de descoperiri. Clasificarea tipologica, precum si determinarea cronologica a
acestor tipuri de obiecte a fost greu de realizat, mai ales la tipurile comune care au facut
obiectul unor descoperiri intamplatoare, deoarece astfel de obiecte au fost intalnite pe intreg
continentul european intr-un segment de timp destul de larg. Cu referire la acestea, in unele
lucrari s-a incercat crearea unei tipologii sau determinari cronologice, insa informatiile
limitate au facut ca unii specialisti sa creada ca aceste tipuri de arme sunt specifice anumitor
populatii sau pot fi intalnite in anumite zone geografice®,

In cele din urma, o tipologie sumara a varfurilor de sulita din perioada secolelor V-XI
a fost realizata de Dan Gh. Teodor care le-a impartit in doua tipuri principale, dupa forma
lamei, si care a incercat sa arate cateva diferente intr-un text care priveste mai multe piese de
armament din perioada mentionati'*. Un alt studiu, publicat de citre Martin Husar si Silviu
lon Ota a abordat varfurile de lance, util pentru diferentierea celor doua tipuri de arme, din
perioada tarzie a Evului Mediu si inceputul epocii moderne, aflate in colectia Muzeului
National de Istorie a Romaniei®.

Varfurile de sulitd prezinta tipuri diverse, unele dintre ele fiind greu de diferentiat ca
forma, astfel, deosebirea se face adesea din punct de vedere al dimensiunilor. Piesa care face
obiectul publicatiei de fata este un varf de sulita in forma de frunza triunghiulara alungita,
prevazuta cu un tub de prindere. Specifice unei perioade vaste din punct de vedere cronologic,
acest tip de sulita este 0 arma comuna, intalnita pe intreg parcursul Evului Mediu, obiecte
asemindtoare fiind descoperite atat in teritoriul de la est de Carpati, la Lozna-Botosani™® sau

monografii publicata in anul 2002. (Mircea D. Matei, Lucian N. Chitescu, Cetatea de pamdnt de la Bdrlad —
Monografie arheologica, Targoviste, 2002).

& Marco Bandini, Codex. Vizitarea generald a tuturor bisericilor catolice de rit roman din Provincia Moldova,
1646-1648, ed. Traian Diaconescu, Iasi, 2006, p. 106.

% Dimitrie Cantemir, Descrierea Moldovei, ed. Gh. Gutu, Bucuresti, Editura Academiei, 1973, p. 75.

19 Cronicile slavo-romdne din secolul al XV-XVI publicate de loan Bogdan, ed. P. P. Panaitescu, Bucuresti,
1959, pp. 176-177, 186.

1 Eugenia Popusoi, Nicoleta Arndutu, Tezaurul de la Bdrlad-Dumbrava Rosie, secolele XVI-XVII. Catalog,
Barlad, 1999, 199 p.

12 Tezaurul se giseste in depozitul sectiei de Istorie-Arheologie a Muzeului ,,Vasile Parvan”, cuprins intre
numerele de inventar 6380-7240.

¥ M. Kazanski, L'armament slav du Haut Moyen-Age (Ve-Vlle siécles) a propos des chef militaires et des
guerriers professionels chez les enciens slaves, in ,,Piehled Vyzkumu”, 39 (1995-1996), Brno, 1999, p. 197-236.
! Dan Gh. Teodor, Armament din secolele V-XI la Est de Carpati, in ,,Acta Musei Tutovensis”, X111, 2017, p. 260.

!> Martin Husar, Silviu lon Ota, The Medieval Spear-, Lance or Javelin Heads from the National Museum of
Romanian History (Bucharest) and Their Assessment, in ,,Cercetari Arheologice”, vol. 28/1, 2022, p. 335-364.

18 1dem, Un centru mestesugdresc din Evul Mediu timpuriu. Cercetdrile de la Lozna-Botosani, Briila, 2001, p.
42, Fig. 37/1.
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Serbotesti'’ (varf provenit tot dintr-o descoperire intamplitoare si atribuit perioadei medievale
timpurii), cét si in alte zone ale continentului European’®,

Aflata intr-o stare buna de conservare la momentul intrarii in grija muzeului din
Barlad, piesa avuta in vedere nu a necesitat lucrari de restaurare, ci doar o curatare atenta.
Totodatd, mentionam faptul ca obiectul prezinta un grad mediu de oxidare, ca dovada a
timpului indelungat petrecut, probabil, in conditii mai putin prielnice de pastrare. Referitor la
detaliile tehnice, varful de sulita a fost confectionat prin turnare si batere, avand o forma de
frunza triunghiulara alungita, asa cum aminteam anterior, cu varful si lamele ascutite.
Lungimea lamei este de 140 mm, iar latimea maxima a acesteia este de 34 mm. Dimensiunile
tubului (mansonul) sunt: lungime — 71 mm, diametru — 22 mm si adancime — 62 mm. De
asemenea, acesta este prevazut cu doua perforatii transversale pentru fixarea cu nit a armei de
vergeaua din lemn, iar pe una dintre parti, in urma oxidarii mai intense, obiectul prezinta o
ruptura. Astfel, avand in vedere forma, dimensiunile aratate, precum si lungimea totala a
obiectului, de 221 mm, am putea face o comparatic cu varful de sulitd descoperit la
Serbotesti™®, care prezinta aproximativ aceleasi caracteristici.

Insa, comparatia cu varful de sulita descoperit la Serbotesti, incadrat cronologic ca
medieval timpuriu, nu poate oferi o datare a obiectului nostru, mai ales ca, asa cum am
mentionat anterior, este un tip de sulita specifica unei perioade vaste din punct de vedere
cronologic. Cu toate acestea, credem ca descoperirile arheologice anterioare care au avut loc
in acelasi cartier sau din alte zone ale orasului, precum si existenta unei cetati de pamant
construite la Barlad in vremea lui Stefan cel Mare, ar putea plasa acest obiect in perioada
tarzie” a Evului Mediu.

Totodata, confuziile pe care le ridica acest tip de obiect in ceea ce priveste
identificarea sa de catre publicul larg, ne-a determinat sa realizam 0 comparatie generala intre
varfurile de lance si cele de sulitd, insa nu in sensul de a stabili 0 asemanare intre ele, ci de a
evidentia deosebirile principale. Astfel, dacd comparam obiectul analizat de noi cu varfurile
de lance descoperite la Buruienesti-Doljesti in 2018%°, care pot avea o posibila legatura cu
lupta de la Doljesti dintre Stefan cel Mare si Petru Aron, cel aratat de noi este cu mult mai
mic, 221 mm, in comparatie cu 335 mm ale celor 2 varfuri de la Buruienesti-Doljesti. De
asemenea, varfurile de lance aflate in colectia Muzeului Vasile Parvan Barlad au lungimi
cuprinse intre 305 si 415 mm, si diametre ale tuburilor de inmanusare intre 41 si 52 mm.
Avand in vedere ca obiectul publicatiei de fata este de marimi reduse, si un diametru mai mic
in comparatie cu varfurile de lance publicate de anumiti autori, dar si cele aflate in colectia
Muzeului ,,Vasile Parvan”, credem ca acesta se incadreaza mai degraba in tipul sulitelor decat
in cel a lancilor. De altfel, diametrul tubului de inmanusare este de 22 mm, iar acest lucru
indica faptul ca era montat pe o vergea de lemn de marimi reduse, atat ca grosime cat si ca
lungime. De asemenea, nu putem exclude faptul ca pe langa utilizarea principala, aceea de
arma defensivd/ofensiva, acest varf putea fi folosit si la vanatoare, avand dimensiuni mai
reduse, ceea ce 0 facea 0 arma care putea fi manevrata mai usor.

in concluzie, varful de sulita descoperit in cartierul Munteni poate avea o legatura cu
Cetatea de pamant construiti de Stefan cel Mare la Barlad in secolul al XV-lea. Insa, in lipsa
unui material de natura organica, care ar fi putut oferi o datare mai precisa, ne ramane doar sa
semnalam plauzibild ipoteza propusa. Muzeul ,,Vasile Parvan” detine in colectia sa mai multe

7 Ghenuta Coman, Statornicie, continuitate. Repertoriul arheologic al judefului Vaslui, Bucuresti, 1980, p. 227,
fig. 169/11.

'8 Arkadiusz Michalak, Krzysztof Socha, Late Medieval Weaponary Finds from Kostrzyn Nad Ora. Cultural and
Historical Contests, in ,,Acta Militaria Medievalia”, XV, Krakow-Sanok-Wroctaw, 2019, p. 137-151.

!9 Ghenuta Coman, op. cit., p. 227.

20 George Dan Hanceanu, Varfuri de lance medievale descoperite la Buruienesti-Doljesti (judetul Neamy), in
»~Memoria Antiquitatis”, XXXII-XXXIV (2017-2018), Piatra-Neamt, 2018, p. 77-84.
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piese de armament din perioada secolelor XII-XVI, descoperite intamplator sau chiar in
cadrul sapaturilor realizate de Mircea D. Matei in cele trei campanii de cercetare arheologica
la Cetatea de pamant, printre care enumeram varfuri de lance si de sageata.

NOTE ON A SPEARHEAD DISCOVERED IN THE MUNTENI DISTRICT OF BARLAD (VASLUI)

This text presents a spearhead discovered in the Munteni district of Bdrlad. The object was brought to
the Vasile Pdrvan Museum, and in analogy with other objects that have been discovered in the past in this town
we believe that it belongs to the Late Medieval period
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Fig. 1. Descoperiri arheologice apartinand perioadei medievale (Barlad):
Varful de sulita (1); Tezaurul de la Barlad-Dumbrava Rosie(2);
Cetatea de pamant (3); Necropola din secolele XV-XVI (4);
Fragmente ceramice (sec. XV-XVI)-Cinematograful Victoria (5);
Bordeie si fragmente ceramice apartinand culturii Dridu (6).
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Fig. 2. Imagine cu varful de sulita (scara 1:2).
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Fig. 3. Desen cu detalii ale varfului de sulita (scara 1:2).

177



MORMANTUL NR. 1 DE LA BISERICA SF. GHEORGHE BARLAD,
JUDETUL VASLUI

Mircea OANCA”®, Alexandru RUFANDA", +Constantin CRACIUN™"

Keywords: grave, freemason, St. George Church Barlad, Vaslui County, Romania

Introducere
Biserica Sf. Gheorghe din Barlad este amplasata pe strada Popa Sapca, nr. 11-11bis, in
centrul vechi al orasului (PI. I, 1), langa piata. De fapt este vorba despre ansamblul bisericii

Sf. Gheorghe a breslei abagerilor, cod RAN: 161801.07, cod LMI: VS-1I-m-B-06750, secolul
al XIX-lea, biserica Sf. Gheorghe, cod LMI:VS-1I-m-B-06750.01 (1817-1825) si Turn de
poarta si clopotnita, cod LMI: VS-1-m-A-06750.02 (1856-1859).

In anul 2023, in numarul XIX al revistei Acta Musei Tutovensis', am publicat
mormantul M 72/Cripta Nr. 3, in care fusese inhumat lonita Bardas (Titinas), cel care strangea
bani pentru oamenii saraci din Barlad si care a strans banii pentru construirea turnului de
poarta de la biserica Sf. Gheorghe din Barlad (si a avut initiativa construirii acestuia) si pentru
biserica cu hramul Sf. Haralambie si Mina din Barlad.

In acest material am ales sa prezentaim mormantul M1 de la biserica Sf. Gheorghe.

Scurt istoric al bisericii Sf. Gheorghe

Biserica ,,Sf. Gheorghe” din Barlad a beneficiat, de-a lungul timpului, de mai multe
studii privind trecutul®. Intr-un chestionar intocmit in 1921 de preotul V. Dolinescu, la cererea
Comisiunii Monumentelor Istorice, se precizeaza ca biserica Sf. Gheorghe din Barlad a fost
wridicata probabil pe la 1770 din lemn iar la 1810 din zid?®,

Proiectul construirii acestei biserici, care avea sa fie construita din caramida, ar fi fost
demarat in anul 1790, iar hotararea definitiva a fost luata in anul 1810%,

Cu o lungime de 33 m si zidurile groase de 1,60 m, biserica actuala a fost construita la
aproximativ 20-30 m spre vest de locul unde a fost biserica catolica, si cu aproximativ 7-8 m
sud-est de biserica veche din lemn®, construita in secolul al XVI11-lea.

In Lista Monumentelor Istorice (LMI 2015), bisericii Sf. Gheorghe din Barlad i s-a
atribuit datarea 1817-1825. Totusi, piatra din centrul bisericii, cu forma dreptunghiulara si
dimensiunile de 1,50 x 0,50 m, are o inscriptie care mentioneaza data de 6 martie 1818°. in
concluzie, biserica a fost construita probabil intre anii 1810-1818.

* Muzeul ,,Vasile Parvan” Barlad, myrxas_oanca@yahoo.com.

** Centrul National de Studii Francmasonice, Bucuresti, a.rufanda@gmail.com.

** Muzeul ,,Vasile Parvan” Barlad.

! Mircea Oanci, Constantin Craciun, Mormdntul \ui lonita Bardas (Titinas) descoperit la biserica Sf. Gheorghe
din Bdrlad, Acta Musei Tutovensis, Istorie veche si arheologie, XIX, pp. 188-204.

2 Oltea Rascanu-Gramaticu, Istoria Barladului, Editia a 111-a, revazuta si adaugitd, Editura PIM, Iasi, vol. Il, p.
348-361; Maria Popa, Doina Rotaru, Monumente istorice din judetul Vaslui. Ctitorii de breasia: Bisericile
., Sfantul Ilie” si ,,Sf. Gheorghe din Bdrlad, in Acta Moldaviae Meridionalis, XXXIII, 2012, p. 146-205; Costin
Clit, Contributii la istoria Bisericii ,,Sf. Gheorghe” din Bdrlad, in Cadente peste timp, anul VII, nr.2(14), Husi,
2019, pp. 119-132.

® loan Opris, Monumentele istorice din Romdnia (1850-1950), Editura Vremea, Bucuresti, 2001, p. 332; Costin
Clit, op. cit., p. 120; Mircea Oancd, Constantin Craciun, op. cit., pp. 188-204.

* Costin Clit, op. cit., p. 120; Mircea Oanca, Constantin Criciun, op. cit., p. 188.

* Ibidem.

® Ibidem.
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In ceea ce priveste turnul de poarti, chestionarul din anul 1921 mentioneaza ca
perioada de construire 1856-1858", cimitirul bisericii fiind desfiintat in anul 1880° , dupa ce a
fost data o lege in acest sens.

Biserica a fost reparatd in 1925, cand este refacut si pridvorul care fusese demolat
anterior, iar din 1927 lacasul de cult este dat in folosinta armatei®.

Biserica Sf. Gheorghe a fost afectata de cutremurul din 1934 si in data de 24 iunie
1940 o parte din bolta pridvorului (2,00 x 2,00 m) a cazut', tot in urma unui cutremur.
Pridvorul bisericii (6,00 x 6,00 m), construit mult mai tarziu decat lacasul si in alt stil, avea la
21 septembrie 1940 ,, crapdturi profunde” si ,,s-a deplasat din locul sdu circa 20 cm. Inspre
Miaza-zi si este deslipit in intregime de corpul bisericii” (conform adresei generalului 1.
Teodorescu, comandantul Garnizoanei Barlad)*?.

Preotul capitan Gheorghe Codreanu, care efectua serviciul religios al Garnizoanei
Barlad, instiinteaza Comisia Monumentelor Istorice la 15 noiembrie 1940 de urmarile
cutremurului din 10 noiembrie 1940 asupra bisericii Sf. Gheorghe, cand pridvorul ,,s-a
daramat complectamente™ (Pl. 111/1). Se fac reparatii exterioare in anul 1944, iar din anul
1946 biserica nu mai servea ca lacas de cult, abia la sfarsitul anului 1970 biserica va fi redata
cultului religios™.

Cercetirile arheologice

Sapaturile de la Biserica Sf. Gheorghe din Barlad au debutat in luna mai 2020, cu o
autorizatie de supraveghere arheologica, iar dupa aparitia mormantului M 1, situat in coltul de
sud-vest al bisericii, a fost transformati apoi in autorizatie de cercetare arheologicd preventiva®.

Pana in luna aprilie a anului 2021 am descoperit 77 de morminte, atat in interiorul
bisericii, cat si in cadrul sapaturilor din jurul acesteia. Cele mai vechi morminte sunt de la
sfarsitul secolului al XVI-lea si inceputul secolului al XVII-lea, iar cele mai tarzii de la
sfarsitul secolului al X1X-lea (datare cu ajutorul monedelor descoperite in aceste morminte).

Au fost efectuate sapaturi arheologice pe o suprafata de aproximativ 500,00 mp. Am
cercetat tot interiorul bisericii, terenul din jurul acesteia (santuri paralele cu peretii bisericii,
care au avut o latime de 2,00 m si pentru conturarea mormintelor am trasat casete cand a fost
cazul) si sectiuni in curte, pe latura de sud si nord a bisericii si pe suprafata dintre pridvor,
praznicar si turnul de poarta (Pl. VI). De asemenea, au fost efectuate sapaturi in jurul turnului
de poarta deoarece constructorul a trebuit sa faca lucrari de consolidare la fundatia acestuia.

Mormantul nr. 1 de la biserica Sf. Gheorghe

Mormantul M1 a fost descoperit in prima sectiune din cadrul acestei cercetari, trasata
pe latura de sud a bisericii Sf. Gheorghe, si a avut dimensiunea initiala de 4,00 x 2,00 m.
Santurile trasate in cadrul acestui proiect au fost facute si in functie de nevoile
constructorului, pentru consolidarea/restaurarea bisericii.

In aceastd sectiune, la adancimea de -1,50 m au inceput s apard urme de la sicriul
mormantului M1. Cand am sapat pentru largirea santului, la aproximativ 0,25-0,30 m sud de
bazinul defunctului din mormantul M 1 am descoperit inca un craniu si cateva oase umane
care au fost notate cu M4 (intre timp am lungit santul pana la mijlocul absidei sudice si am

” loan Opris, op. cit., p. 332; Costin Clit, op. cit., p. 120; Mircea Oanci, Constantin Craciun, op. cit., p. 189.
& Costin Clit, op. cit., p. 120; Mircea Oanca, Constantin Criciun, op. cit., p. 189.

% Ibidem.

% Ibidem.

' Ibidem.

' Ibidem.

'3 Ibidem.

1 Costin Clit, op. cit., p. 126; Mircea Oanca, Constantin Criciun, op. cit., p. 189.

!5 Mircea Oanca, Constantin Craciun, op. cit., p. 190.
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mai descoperit inca 3 morminte). Acest mormant M 4, este posibil sa fi fost deranjat de
amenajarea gropii pentru mormantul M1.

Mormantul M1 a fost descoperit la coltul sud-vestic al bisericii, la limita dintre sfarsitul
pridvorului si inceputul peretelui sudic al bisericii. Era perfect aliniat cu peretele sudic la o
distanta de aproximativ 0,80 m spre sud-vest de acesta (Pl. VI, VII). Cercetarea si curatarea
mormantului a fost anevoioasa deoarece a fost facuta intr-0 perioada cu precipitatii abundente.

Pamantul excavat de deasupra mormantului M1 era de umplutura (caramida, gunoi,
urme de arsurd). Trebuie sa precizam ca inclusiv pe craniul defunctului era o caramida. Este
posibil ca zona acestui mormant sa fi fost deranjata de lucrari ulterioare inhumarii sau dupa
inhumare, in secolul XX.

Lungimea urmelor de la sicriul mormantului M1 era de aproximativ 1,70-1,80 m (ceea
ce era vizibil). Capatul dinspre picioarele defunctului a fost deranjat de lucrari anterioare
cercetarii noastre. Labele picioarelor si capatul estic al sicriului lipseau.

Craniul de la mormantul M 1 prezinta 0 patd mare de culoare verde pe calota (PI.
VI1/1). Este posibil sa fi aparut de la un acoperamant pe care il avea pe cap defunctul (cu fir
metalic), care in timp s-a dezintegrat (poate 0 gluga). De asemenea, in zona picioarelor, pana
la bazin osemintele prezentau urme verzui. Probabil, fiind rezultatul tot al unui material textil
cu insertii metalice. Pe 0 mica bucata de material de culoare verde am putut observa urmele
unei impletituri metalice.

Pe marginea sicriului de lemn am descoperit 60 de butoni/pioneze cu capat alb,
probabil din portelan (PIl. 1X/10), iar in zona picioarelor era 0 moneda din argint (Pl. IX/4), de
mici dimensiuni, despre care credem ca provine de la un alt mormant, probabil M4, iar 0 a
doud moneda am gasit-0 1angd mana stanga'®.

Pe toatd suprafata mormantului am descoperit cuie de dimensiuni mari, de fierar, de la
scandurile sicriului (Pl. 1X/9), o catarama (Pl. 1X/7), iar in zona bazinului, pe mana stanga era
0 verigheta din aur care era inca pe deget si era tdiata (probabil pentru a usura introducerea
acesteia pe deget ?) (PI. VII, 1X/2).

In zona bazinului scheletului din M1 erau doi butoni din bronz (Pl. VII, 1X/1,11)
dispusi la stanga si la dreapta, iar pe craniu (pe frunte) am descoperit 0 piesa circulara din
piele (PI1. VII, VIII/1, IX/6), cu o perforatie in centru. Butonul de bronz situat pe partea stanga
a defunctului prezinta insemne masonice (Pl. IX/1).

Simbolistica acestui buton de bronz este in mod vadit masonica. Principalele
simboluri, echerul si compasul, incadreaza 0 stea radiantd cu cinci colturi situata central.
Echerul si compasul la randul lor sunt imprejmuite de 0 coroand vegetala. Echerul are
deschiderea in sus iar compasul in jos. Bratul drept al compasului este amplasat deasupra
echerului iar bratul stang al compasului este amplasat sub echer. Aceasta pozitie a
principalelor simboluri masonice poate indica al doilea grad masonic, cel de Calfa'’. Steaua
radianta din centru este de asemenea un simbol al gradului al doilea din Francmasonerie si
simbolizeazi esenta spirituala a omului'® sau suflul divin, focul central si universal care da
viata la tot ce exista facand trimitere la steaua calauzitoare din Betleem™. De obicei, aceasti
stea inflacarata are la randul ei gravata litera G. In cazul de fatd nu observam aceasta litera,
insa, data fiind dimensiunea foarte mica a acestui element, cat si gradul de afectare prin
coroziune a metalului, putem banui ca s-a sters in timp.

1% Moneda de argint, de 50 bani, 1873, Regatul Romaniei, Carol I.

7 Oswald Wirth, Francmasoneria pe infelesul adeptilor sdi, Editura RAO International Publishing Company,
Bucuresti, 2005, pp. 266-267.

'8 Ibidem, p. 188.

% loan Gabriel Dalea, loan Prejmereanu, Arhetipuri si simboluri in Masonerie. O fascinanti perspectivi
spirituala asupra ezoterismului masonic, Editura Arcana, Timisoara, 2023, p. 166.
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Pozitia bratului drept al compasului deasupra echerului chiar daca trimite catre gradul
al doilea in Francmasonerie, trebuie sa mentionam ca in cadrul heraldicii masonice franceze
(si nu doar) aceasta ipostaza era aleasd pentru a reprezenta uneori sigla Marelui Orient al
Frantei si ocazional a Marii Loji a Frantei, facand astfel trimitere la faptul ca la inceputuri
masoneria avea doar doui grade, ucenic si calfa®.

Faptul ca mormantul a fost descoperit chiar langa zidul bisericii poate indica faptul ca
defunctul ar putea reprezenta o figura emblematica pentru comunitatea locala sau unul dintre
epitropii bisericii in cauza. Obiectele gasite in mormantul M1 (precum ar fi cei 60 de
butoni/pioneze cu capat alb, probabil din portelan, moneda din argint de 50 bani si verigheta
din aur, Pl. VII, 1X/2, 10), ne arata in mod clar statutul social al defunctului si face trimiteri la
o familie instarita. Moneda de argint de 50 bani a fost batuta in 1873, aceasta fiind inca in
stare buna de conservare, fapt care indica, totodatd, cd mormantul dateaza cel mai devreme
din acelasi an sau pana in 1880.

Luand in considerare ca butonul de bronz cu insemne masonice a fost gasit in zona
bazinului pe partea stanga ne poate indica prezenta unei esarfe in diagonala pornind de pe
umarul drept, purtata de catre francmasoni, de exemplu, in ritul francez. Asemenea esarfe, de
obicei, sunt brodate cu insemne masonice iar in partea inferioara figureaza 0 cocarda sau un
element metalic decorativ. In cazul de fata ar fi putut fi anume acest buton din bronz.

Situatia Francmasoneriei in Barlad anterior anului 1880 este extrem de putin
cunoscuta. Avem unele mentiuni sporadice cu privire la anumiti membri cat si o referire la 0
loja locala. Astfel, loan T. Ulic mentiona existenta unei loji masonice in Barlad la 1870, fara a
indica numele acesteia®’. Totusi, activitate masonica a existat in mod cert in Barlad si anterior
anului 1870. Acelasi loan T. Ulic va reveni cu o Tabela de Onoare a membrilor Masoneriei
Romadne, in care va figura si Manolache Costache Epureanu, care la 1859 figura intr-0 loja din
Barlad?. In privinta acestuia, putem doar presupune ca a fost initiat in Paris, impreuna cu alti
tineri revolutionari de la 18487,

O alta personalitate barladeana care s-a remarcat prin apartenenta la Francmasonerie
anterior anului 1880 este Costache P. Negri, care este nominalizat in aceeasi Tabela de
Onoare a membrilor Masoneriei Romdne, in calitate de venerabil al unei loji din Barlad la
1842%*. Tot aici il regasim si pe profesorul Neculai G. Micarescu mentionat a fi venerabil al
lojei din Barlad la 1834%.

Incepand cu anul 1880, in Barlad va fi constituitd loja Steaua Bdrladului (in unele
surse vom gasi mentionat fondatd la 14 mai 1880 si instalatd la 22 aprilie 1880%, insi sursele
primare ne clarifica confuzia, aratandu-ne ca de fapt loja Stéoa Bdrladului fusese inaugurata,
respectiv instalatd la 22 aprilie (4 maiu)?’, fiind vorba dupa cum vedem de calendarul adoptat
si date citate incorect), sub obedienta Marelui Orient al Romaniei. Incepand cu 9 februarie
1882, Marea Loja Nationald din Romania va interzice lojilor din obedienta sa de a lua
legatura cu aceastd loja pe motivul ca ea trecuse sub obedienta Marelui Orient de Roma

20 Jules Boucher, Simbolurile Francmasoneriei sau Arta Regald adusd \a lumind si restituitd dupd regulile
traditiei esoterice, Editura, RAO International Publishing Company, Bucuresti, 2006, p. 196.

2l paza Politieneasca Administrativa Sociala, Anul V1, Nr 5, Mai, Bucuresti, 1926, p. 4.

22 Ibidem, Anul X, Bucuresti, 1930.

2% Abel Douay, Gerard Hertault, Napoleon al Ill-lea si Romdnia. Influenta francmasoneriei, editura Balcanic,
Timisoara, 2014, p. 183.

% Paza Politieneasca Administrativa Sociald, Anul X, Bucuresti, 1930.

25 H

Ibidem.
%6 Catalin Turliuc, Mircea Munteanu, Alexandru Rufanda, Istoria ilustrati a Francmasoneriei din Moldova
istorica, vol. 1l: Roman, Vaslui, Bdrlad, Piatra Neamt, Tecuci, Tdargu Ocna, Adjud, Bacdu, Focsani, Editura

Junimea, Iasi, 2022, p. 95.
27 Revista Triunghiul, No. 3, 1 (13) Maiu, Typographia Dor. P. Cucu, Strada Lipscani, Or:. Bucuresci, 1880, p. 3, 5.
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(Italia)®. in cadrul lojei Steaua Barladului il regisim in calitate de membru si pe George
Catzafani (Catzafany, Catafany). Acesta era la 1866 ziarist si proprietar al publicatiei Vocea
Tutovei. George Catzafani avea si 0 tipografie in care se tipareau ziarele din zona, insa recent
au fost redescoperite cateva ritualuri masonice scoase la aceeasi tipografie.

Reintorcandu-ne la simbolismul stelei inflacarate de pe butonul de bronz descoperit in
mormantul M1 de langa zidul Bisericii Sf. Gheorghe din Barlad, regasim in Ritualul si
Catechismul Secundului Grad Simbolic de Companion Francmason, imprimat la tipografia lui
Catafany urmatorul fragment:

I. Ce ai vedut cdnd ai fost admis intre companioni?
R. O mare lumind produsd de steaua stralucitore®.

O alta loja barladeana nominalizata la 15 ianuarie 1883, Steaua Romadniei, este
mentionatd intr-0 singurd sursa*’ si nu suntem siguri de existenta acesteia. Tot la 1883 este
semnalatd existenta unui Suveran Capitul de Roza Cruce in Barlad™".

In secolul XX a mai existat o loja barladeana, Acacia, mentionati la 12 iulie 1925
printre lojile membre fondatoare ale Marelui Orient al Romaniei®.

Concluzii

Luand in considerare faptul ca persoana (de sex masculin) din mormantul M1 a fost
inhumata langa zidul bisericii si toate obiectele descoperite in acest mormant, aceasta indica
statutul social al defunctului, precum si faptul ca era un om instarit, important pentru
comunitate si pentru biserica Sf. Gheorghe din Barlad.

Moneda de 50 de bani din 1873 ne sugereaza ca defunctul a fost inhumat, probabil, in
intervalul 1873-1880, cand cimitirul bisericii Sf. Gheorghe s-a desfiintat si nu se mai pastrau
pietre vechi de morminte®,

TOMB NO. 1 FROM THE CHURCH OF ST. GEORGE BARLAD, VASLUI COUNTY

The Church of St. George in Bdrlad is located on Popa Sapca street, no. 11-11bis, in the old city center.

The excavations at the Church of St. George in Bdrlad began in May 2020. Until April 2021, we
discovered 77 graves, both inside the cistern and in the excavations around it. The oldest graves are from the
end of the 16th century and the beginning of the 17th century.

Among the 77 graves, dated between the end of the 16th century and the end of the 19th century, tomb
no. 1 was discovered in the first trench of this research, drawn on the south side of the church of St. George, and
had the original size of 4.00 x 2.00 m.

Tomb M1 was discovered at the south-west corner of the church, at a depth of -1.50 m and with a length
of approximately 1.70-1.80 m.

The objects found in grave M1 (such as the 60 white-tipped buttons/pawns, probably made of porcelain,
the silver coin and the gold wedding ring, Pl. VII, IX/2, 10), clearly show us the social status of the deceased and
makes referrals to a wealthy family.

In the basin area of the skeleton in M1 there were two bronze buttons (PI. VII, 1X/1,11) arranged to the
left and right. The bronze button located on the left side of the deceased had Masonic insignia (PI. IX/1).

The silver coin minted in 1873, which is still in a good state of preservation, which also indicates that
the tomb dates from the same year or until 1880 at the earliest.

%8 Horia Nestorescu-Bilcesti, Enciclopedia ilustratd a Francmasoneriei din Romdnia, Vol. 3, Editura Phobos,
Bucuresti, 2005, p. 248.

2 Ritualul si Catechismul Secundului Grad Simbolic de Companion Francmason, Tipografia si Libr. George
Catafany, Barlad, 1888, p. 14.

%0 paul Stefanescu, Istoria Francmasoneriei Romdne, Editura Miracol, Bucuresti, 1999, p. 95.

31 catalin Turliuc, Mircea Munteanu, Alexandru Rufanda, op. cit., p. 103.

%2 Ibidem, p. 113.

% Costin Clit, op. cit., p. 120.
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.1» Barlad Vedere Generala

209. Barlad.Vedere Defs

Plansa Il. 1. Vedere generala orasul Barlad secolul al X1X-lea (Biserica Sf. Gheorghe in dreapta imaginii);
2. Biserica Sf. Gheorghe in dreapta imaginii (secolul al XIX-lea); 3. Piata ocolului de vite 1905
(Biserica Sf. Gheorghe, in stanga imaginii)

(Barladul-O poveste nescrisa, https://www.facebook.com/groups/777094725703009).
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Plansa I1l. 1. Biserica Sf. Gheorghe dupa cutremurul din 1940 cu pridvorul prabusit;
2. Biserica Sf. Gheorghe Barlad in stdnga imaginii dupa al doilea razboi mondial
(Barladul-O poveste nescrisa, https://www.facebook.com/groups/777094725703009).
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Plansa IV. Biserica Sf. Gheorghe din Barlad in perioada comunista,
cand au loc lucréri majore de demolare si construirea magazinului universal)
(Bérladul-O poveste nescrisa, https://www.facebook.com/groups/777094725703009).
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Plansa V. 1. Biserica Sf. Gheorghe in anul 2004; 2. Biserica Sf. Gheorghe si turnul de poarta in anul 2021
(inainte de inceperea lucrarilor de restaurare); 3. Biserica Sf. Gheorghe dupa lucrarile de restaurare.
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Plansa V1. 1. Suprafetele cercetate la biserica Sf. Gheorghe Barlad si distributia mormintelor descoperite;
2. Pozitionarea mormantului M1 in cadrul sapaturilor de la biserica Sf. Gheorghe Barlad (cu galben).
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Plansa VII. Biserica Sf. Gheorghe din Barlad. Mormintele M1 si M4.
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Plansa VIII. Biserica Sf. Gheorghe din Barlad. Mormintele M1 si M4.
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Plansa IX. Materialele descoperite in morméntul M1.
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4

Plansa X. 1. Butonul cu insemne masonice; 2, 3, 4 si 5.
Ritualuri masonice publicate in Bérlad, in a doua jumatate a sec. X1X (1882, 1883 si 1888).
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RECENZII

Dan ALEXE, De-a dacii si romanii. O introducere ir istoria limbii si
etnogenezei poporului romdn, Ed. Humanitas, Bucuresti, 2023, 259 p., ISBN:
978-973-50-8216-1.

1. Despre autor si parcursul sau

In anul 2015 vedea lumina tiparului la prestigioasa Editurd Humanitas un volum
insolit atat prin titlu, cat si prin continut: Dacopatia si alte ratdciri romanegsti. Semnat de catre
Dan Alexe (de aici incolo, D.A.), volumul reunea o serie de postari de pe blogul autorului, ce
tratau 0 gama largd de aspecte (lingvistica, problema nationalismului si a mitologiilor
aferente, etc.). Autorul se prezenta ca jurnalist, scriitor, cineast, poliglot si lingvist.

Detaliile biografice, traseul carieristic, afilierile politico-ideologice sau de alta natura
ale autorului nu au fost, la vremea aceea, de interes pentru noi. Se ridica insd urmatoareca
intrebare: era D.A. un specialist in lingvistici? In bazele de date internationale (Clarivate,
SCOPUS, Elsevier, CEEOL, chiar banalul Google Scholar s.a.) nu am reusit sa identificam, la
vremea respectiva, nici macar vreun singur studiu de /lingvistica, publicat de D.A. in vreo
revistd de specialitate din ard sau din strdindtate. In ciuda insistentelor, nu i-am regasit nici
numele in programele vreunor conferinte. Nici astazi, la opt ani dupa publicarea primei editii
din Dacopatia..., lucrurile nu s-au schimbat. Singurele produse propriu-zis stiintifice ale lui
D.A., pe care le-am putut identifica pana acum, sunt o serie de studii despre islamul din
Cecenia si situatia geopolitica din Caucazul anilor 1990. Un singur eseu, tiparit intr-un
volum colectiv, aparut in 2001, anunta interesul sau viitor pentru lingvistica istorica.

Sa fim bine intelesi. A avea niste lecturi in domeniu, a fi poliglot, a stapani limbi rare,
sunt lucruri de apreciat, dar de aici pana la a fi specialist in lingvistica este cale lunga.
Calificarea de specialist implica, intre altele, o validare din partea comunitatii academice, care
nu poate veni decat ca urmare a unor publicatii in reviste cu peer-review, participari la
conferinte de specialitate, etc. in plus, lingvistica istorica este un domeniu distinct si necesiti
solide cunostinte de istorie, arheologie, etnografie, sociologie etc.

*

Receptia ,,Dacopatiei” in randul publicului larg a variat destul de mult®. Segmentul de
orientare nationalistd a primit lucrarea intr-un mod destul de ostil*. in schimb, in randul altor

! De pilda, D. Alexe, Le nouveau grand jeu et le pétrole d Bakou, in Bulletin de /' Observatoire de I 'Asie centrale
et du Caucase, 1, Publication de I'TFRI a Istanbul, februarie, 1996; Idem, Identitatea cecena intre nationalism si
Islam. Continuitate mistica si rescrierea modernitdatii, in Polis. Journal of Political Science, VII, 2019, 1 (23), p.
141-153; Idem, Les guerres des soufis, in Hérodote, 81, 1996, p. 80-97, lucrare considerata suficient de relevanta
pentru a fi indexatd in catalogul lui R. Khanbagi, Russian Muslims: A Comprehensive Bibliography, Moscow,
2007, p. 24.

2D. Alexe, ,, Stapdne, stapdne, mai cheamda si-un cdane”. O reevaluare a interferentelor romdno-albaneze, in S.
Antohi (ed.), Religion, Fiction and History. Essays in Memory of loan Petru Culianu, Il, Ed. Nemira, 2001, p.
201-229 contine insa foarte multe idei pe care le regasim peste ani in ,,Dacopatia..” dar si in volumul recenzat
aici. In ciorna intitulatd ,,A structural comparison between Etruscan and Kartvelian” publicata online, autorul
urmareste 0 directie initiatd in lingvistica istorica cu vreun secol in urma, dezvoltatd ocazional in ultimele decenii
si de anumiti invatati georgieni precum Rismag Gordeziani si altii. Aceastd tentativa de decriptare a limbii
etrusce prin comparare cu limbile kartveliene, din cate stim, nu s-a dovedit pana acum foarte fertild. Poate ca
D.A. va avea mai mult noroc.

% A se vedea de pildi recenzia detaliati de pe blogul Roxanei Malina  Chirila,
https://roxanamchirila.com/2015/07/22/dan-alexe-dacopatia-si-alte-rataciri-romanesti-comentariu/ (21.11.2023).
Citam cateva pasaje edificatoare: ,,E un volum cu o identitate incertd, un amalgam de etimologii interesante si de
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categorii de public, cartea a fost foarte bine primita, D.A. reusind chiar sa isi castige un grup
consistent de admiratori pe retelele sociale sau in anumite cercuri literare®. Daci este sa
judecam prin prisma tirajelor si a vanzarilor de care s-a bucurat Dacopatia..., D.A., a avut un
succes incontestabil. Ceea ce intr-0 tara in care nu se prea citeste, nu este putin lucru.

In mediul academic, indeosebi in mica familie a arheologilor si a cercetitorilor
preocupati de istoria veche a acestor meleaguri, Dacopatia... n-a facut prea multe valuri.
Majoritatea au ignorat-o, fara sa-i deschidd macar o datd paginile. Altii, din randul celor
saturati de protocronism, nationalism, dacomanie si altele au primit-o, in schimb, destul de
favorabil®. Termenul de dacopatie, una din inventiile lui D.A., a fost de asemenea preluat si
colportat in cateva lucrari mai mult sau mai putin stiintifice.

Au fost 1nsa si vreo cativa colegi, mai bine familiarizati cu o parte din subiectele
tratate de catre D.A., inclusiv cu partea de lingivstica istorica, care, dupa lectura atenta a
Dacopatiei..., si-au exprimat dezamagirea, atragand atentia asupra unor carente si derapaje
suparitoare. Intrucat nu au asternut nimic in scris, deocamdata, nu insistam.

In ceea ce ne priveste, la vremea respectivi am fost de parerea ca D.A., in ciuda
problemelor din Dacopatia..., unele din ele foarte grave, trebuia sustinut in demersurile sale
de combatere a curentelor pseudostiintifice. Era un ,aliat atipic” impotriva tavalugului
dacoman care, dupa lansarea documentarelor lui Daniel Roxin, incepuse sa faca din nou
ravagii. Si acesta n-a fost singurul motiv pentru care am avut, la vremea aceea, o atitudine
condescendenta fata de demersurile lui D.A.

Dupa cum bine se stie, in Romania ultimilor trei decenii, s-au publicat foarte putine
lucrari de popularizare a istoriei vechi si cele care s-au mai scos au avut tiraje mai degraba
derizorii. Arheologilor de astizi le lipseste nu doar talentul literar’ ci si capacitatea de

pareri ale autorului, piperate cu ad hominem si cel putin 0 poveste pe care un om cu 0 minima decentd nu ar
expune-o publicului larg.”, mai departe ,,Dupd cum ziceam, cartea m-a enervat prin stilul amestecat de cultura
si mahala, de explicatii lingvistice scrise cot la cot cu impunsaturi din rautate. Poti fi un intelectual care discuta
despre fineturi de lingvistica si istorie, sau poti sa faci un misto crunt si dur la adresa celor care nu-i convin —
inteleg ambele ipostaze. Dar combinatia e nefericita — intelectualul mistocar! Omul cult si educat, dar lipsit de
obraz! Am trait s-0 vad si pe asta”. O alta recenzie, favorabila, la cea de-a doua editie, scrisd de . Berceanu
https://tribunasnm.ro/2023/06/12/dacopatia-si-alte-rataciri-romanesti/ (21.11.2023): ,,Autorul ne invita la
autoanaliza, la auto-judecare si auto-cunoastere. Nu ne batjocoreste ca neam si nici nU ne pune cenusd in cap.”

* De ex. I. Coja, Dacofobia lui Dan Alexe si alte ratdaciri ne-romdnesti, la https://ioncoja.ro/dacofobia-lui-dan-
alexe-si-alte-rataciri-ne-romanesti/ (03.01.2024); de asemenea discutia din volumul lui C. Florea, Vara pisicilor
negre - Romdnia anului 2016, Editura Aletheia, Bistrita, 2017.

> Vezi de pilda F. Cintic, Decriptarea trecutului prin lentild literard si lingvisticd, serie de cinci articole in editia
online a Ziarului de Jasi, https://www.ziaruldeiasi.ro/stiri/decriptarea-trecutului-prin-lentila-literara-si-
lingvistica-i--368884.html (27.02.2024) s.a.

® Vezi recenzia favorabila a C. Szabo, Dan Alexe, Ddképatidrdl és mds torténelmi eltévelyedésekrdl, Humanitas,
2015, apdruta in ziarul clujean Szabadsdag, lunie, nr. 15, 1, 2015; poate fi citita si la
https://www.academia.edu/12984755/Recenzi%C3%B3 Dan_Alexe D%C3%A1k%C3%B3p%C3%A1ti%C3%
Alr%C3%B3l_%C3%A9_m%C3%Als t%C3%B6rt%C3%A9nelmi_elt%C3%A9velyed%C3%A9sekreC5%

911 _Humanitas 2015 (accesat la 03.01.2024). Ca fapt divers, Dacopatia... lui D.A. apare citata si in volumul
colectiv intitulat Handbuch zur Geschichte Siidosteuropas, 1, editatd de Fritz Mitthof, Peter Schreiner si Oliver
Jens Schmitt, aparuta la prestigioasa editurd De Gruyter in 2019, intr-un mic capitol redactat de controversatul
istoric Karl Strobel, dedicat bibliografiei celei de-a Doua Epoci a Fierului in Romania (p. 111). Ce relevanta ar
putea si aiba opera unui jurnalist si eseist intr-un volum ce trateazd arheologia si istoria veche, e 0 buni
intrebare... Despre K. Strobel si arheologia dacilor, vezi A. Vulpe, Geto-dacii? in CICSA, 1-2, 1998, p. 2-11; C.
H. Opreanu, K. Strobel, /mparatul Traian. O epocd a istoriei universale (recenzie) in Ephemeris Napocensis,
XXXII, 2022, p. 387-392; A. Rustoiu, Commentaria Archaeologica et Historica (VI). 1. Comentarii cu privire la
o istorie a Daciei preromane schitata de K. Strobel. 2. Din nou despre ,, hambarele dacice” de la Gradistea de
Munte (jud. Hunedoara), in Apulum, LX, 2023, p. 193-234.

" Existd, desigur, si citeva exceptii. De pilda, C. Pavel, arheolog si istoric ce a reusit si imbine intr-un chip
fericit expertiza stiintificd cu un incontestabil talent scriitoricesc. Nu a manifestat insd preocupari legate de
popularizarea unor segmente din istoria veche a Romaniei. Pentru perioada dacica, remarcam eforturile lui C.
Borangic, unul dintre putinii arheologi care mai incearca sa scrie intr-un limbaj placut si accesibil publicului
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transformare a unei sume de ecuatii si variabile istorice intr-un produs pe care publicul larg
si-l poata digera®.

In ce priveste popularizarea civilizatiei dacice, lucrurile au inceput si se mai schimbe
abia odata cu dezvoltarea festivalelor de reconstituire istorici. In ciuda criticilor, de multe ori
justificate, venite partea unor specialisti, ,,reenactorii”, dar si istoricii care li s-au raliat, au
reusit, in timp, sa produca in randul publicului interesat o imagine mai apropiata de realitate a
societatilor ce s-au dezvoltat in spatiul carpato-dunarean cu cca. doua milenii in urma.
Materialitatea celei de-a Doua Epoci a Fierului n-a mai ramas cantonata in paginile
publicatiilor de specialitate: astazi, orice pasionat de istorie stie cum arata o falx dacica, o
fibula sau o bratara din perioada clasica a Daciei Preromane. In schimb, subiectele ce tin (si)
de paleolingvistica (limba dacilor, romanizarea, etnogeneza etc.) nu au putut fi acoperite prin
aceste demersuri.

Chiar daca D.A. nu era un specialist in lingvistica istorica, avea in spate totusi anumite
lecturi care-1 plasau mult peste marea masa a celor interesati de acest domeniu. Nadajduiam
ca isi va corecta erorile stiintifice si modul de abordare din Dacopatia..., si, slefuindu-si
discursul printr-o colaborare cu specialisti consacrati, va contribui in timp la acoperirea
acestor goluri.

Intr-o notd strict personali, mai speram totodatd ci D.A. va prezenta pe viitor
publicului din Romania si ceva din fascinanta lume a Caucazului®, unde a activat ca jurnalist
mai multi ani. Mai facem o mica paranteza: in ce ne priveste, stim prea bine ce inseamna sa
patrunzi in tainele unei limbi de-0 inefabila frumusete si complexitate ca georgiana, spre
exemplu, si de cat de multa munca este nevoie ca sa ajungi sa o0 vorbesti, chiar si la un nivel
minim. Ori daca D.A. stapaneste georgiana si cecena, asa cum pretinde, este mare lucru.
Pentru ca aici vorbim de 0 zona a cunoasterii unde nu merge decat cu foarte mult studiu... sau
cu un talent de exceptie. Si daca acel talent exista, se putea trece cu vederea peste alte...

,heajunsuri”.
*

larg, dar lucrarile sale s-au difuzat in tiraje foarte reduse (vezi de pilda C. Borangic, M. Marcu, Cu Dacia printre
daci mergdnd, Ed. StudlS, Tasi, 2020).

8 In egala masura, si literatilor, jurnalistilor sau artistilor le este la fel de greu si asimileze corect multitudinile de
date si metodologii specifice unui domeniu complex, risipite intr-o bibliografie vasta, arida si adeseori inegala ca
valoare. Acest lucru se observa pregnant in albumele realizate de catre R. Oltean (R. Olteanu, Dacia. Razboaiele
cu romanii. Sarmizegetusa, Ed. Humanitas, Bucuresti, 2019; Idem, Gefii lui Burebista si lumea lor, Ed. Humanitas,
Bucuresti, 2022, unde ilustratiile, majoritatea de exceptie, sunt insotite adeseori de texte inegale si inconsistente.
® In cultura romana nu a existat un interes pentru cultura si istoria popoarelor de pe malul opus al Marii Negre,
desi un fin intelectual ca fostul ambasador al Georgiei in Romania, excelenta sa Nikoloz Nikolozisvili, aprecia,
pe bund dreptate, ca, in anumite momente, istoria celor doua regiuni ,,a curs in aceeasi albie de civilizatie”.
Facand abstractie de studiile privitoare la activitatea si discipolii lui Antim lvireanu — un domeniu aparte — sau
de chestiunea relatiilor dintre romani si armeni, numarul contributiilor (stiintifice, literare sau de altd natura)
ramane destul de redus. Putinul ce il avem se datoreaza indeosebi activitatii unor eruditi cu deschidere spre
civilizatiile spatiului rasaritean. Pe partea de lingvistica istorica, au sondat anumite probleme N. Lahovary si Gh.
Ivanescu. In zona literara, un loc aparte il ocupa V. Kernbach, sub ingrijirea ciruia s-au publicat mai multe
traduceri din literatura georgiana, inclusiv a celebrului poem Viteazul in piele de tigru. Vladimir Colin a publicat,
in 1961, frumosul roman fantastic Legendele farii lui Vam. O mitologie a omului. Asa cum J. R. R. Tolkien s-a
inspirat din legendele Europei de Nord, pentru a crea Pamdntul de Mijloc, V. Colin a preluat elemente din
mitologia neamurilor caucaziene, pentru a recompune, la o scard mult mai redusa, lumea unei fantastice populatii
preistorice preindoeuropene din Dobrogea neo-eneolitica. Tot din tagma scriitoriceascd, 0 mai putem aminti aici
si pe Z. Samkharadze, sotia regretatului hispanist A. Calciu, care a contribuit, prin céateva traduceri, la
popularizarea literaturii georgiene in Romania. In incheiere, mai adaugam faptul ci, in cultura si mass-media
romaneascd, persistd din pacate anumite stereotipuri negative legate de ceceni (cu origine in mass-media
ultimelor decenii), dar si legate de cerchezi, acestea din urma provenite din anumite lucrari, de secol XIX —
inceput de secol XX, prin care se cauta justificarea genocidului comis de catre Imperiul Tarist. Nici D.A. nu
reuseste sd Se scuture cu totul de aceste prejudeciti.
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In anii ce-au urmat, D.A. si-a continuat colaborarea cu Editura Humanitas, scotand si
alte volume, inclusiv o a doua editie a Dacopatiei in anul 2021. Succesul s-a concretizat prin
invitarea la diferite emisiuni si 0 prezenta tot mai pregnanta in mass-media si platforme
sociale. Anul urmator, D.A. publica o noua lucrare pe teme lingvistice, intitulata Babel. La
inceput a fost Cuvantul. Preocupati fiind cu alte chestiuni, nu am acordat prea multa atentie
acestor evolutii.

Anumite personalitati din zona academica si-au manifestat direct sau indirect sprijinul
fata de D.A., conferind astfel demersurilor sale o puternica aura de legitimitate. Astfel, la una
din lansarile volumului Babel. La inceput a fost Cuvdntul, a participat ca invitat doamna
Rodica Zafiu'®, cercetitor stiintific in cadrul Institutului de Lingvistica ,lorgu lordan —
Alexandru Rosseti”, profesoard la Universitatea din Bucuresti, devenita de curand membru
corespondent al Academiei Romane. Pe 07.02.2023, la lansarea aceluiasi volum al lui D.A.,
desfasurata la Muzeul Literaturii Romane din Iasi, lua cuvantul Eugen Munteanu, cercetitor
la Institutul de Filologie ,,Al. Philippide” si profesor in cadrul Facultatii de Litere a
Universitatii Alexandru loan Cuza din Tasi'’.

In lumina celor prezentate mai sus, am primit cu un anumit interes vestea aparitiei unei
noi carti despre etnogeneza romanilor semnata de D.A. Cunoscand stilul autorului, nu ne
asteptam la un demers foarte ,,canonic”. Totusi, aveam anumite motive de optimism. Auzisem
ca lucrarea urma sa aiba girul stiintific al lui Florian Matei-Popescu, cercetator stiintific in
cadrul Institutului de Arheologie ,,Vasile Parvan” al Academiei Romane, 0 voce importanta
din arheologia romaneasca in care, personal, la vremea respectiva, am avut foarte multa
incredere®®. Stiam ca F. Matei-Popescu a colaborat si cu academicianul Constantin C.
Petolescu, renumit epigrafist, care s-a mai ocupat, intre altele, si de problema formarii
poporului si a limbii roméane®®. Ne asteptam ca implicarea lui F. Matei - Popescu sa aiba un
efect pozitiv in plan stiintific si sa tempereze macar o0 parte din ,,excesele” si ,,derapajele” lui
D.A. Existau, teoretic, toate premisele ca sa iasa o treaba bund... .

2. Despre volum

De cum am vazut primele pasaje din carte, publicate cu cateva luni inainte lansarii,
sperantele ni s-au topit repede. De-a dacii si romanii nu avea sa fie o carte de popularizare a
stiintei, ci cu totul altceva. In loc sa faca un pas inainte fati de Dacopatia... sau Babel...,
autorul parea ca face, vorba cantecului, doi... sau chiar mai multi pasi inapoi. Si aceasta prima
impresie, in urma lecturii atente, ni s-a confirmat. Acestea fiind spuse, sa purcedem asadar la
recenzia volumului®®,

Un prim aspect pe caruia he vom opri este bibliografia, care consta in 68 de titluri.
Pentru o lucrare stiintifica cu pretentii, Ce abordeaza 0 tema cu grad ridicat de complexitate,
este aproape zero, pentru o lucrare de popularizare... sa zicem ca merge si asa! Numai ca, din
cele 68 de lucrari, titlurile de referinta despre tema sunt putine si acelea, cam prafuite,
indicand o anchilozare a lecturilor autorului la nivelul istoriografiei de secol XIX-mijloc de
secol XX. lar carentele sunt multe si evidente. Oare poti sa scrii credibil despre substratul
limbii romane fara ca sa treci prin lucrarile lui C. Poghirc, Gh. Mihaila, Gh. Ivanescu si altii,

19 https://humanitas.ro/humanitas/evenimente/babel-la-inceput-a-fost-cuvantul-de-dan-alexe (26.12.2023).

1 https://www.muzeulliteraturiiiasi.ro/evenimente/babel-la-inceput-a-fost-cuvantul-cu-dan-alexe/ (26.12.2023).
12 Mai tarziu am aflat ca povestea publicarii acestei carti a fost un pic mai... complicata. Nu detaliem aici.

13 Intre altele, vezi Constantin C. Petolescu, Dacia. Un Mileniu de Istorie, Ed. Academiei Romane, Bucuresti,
2010; Idem, Formarea poporului romdn si a limbii romdne, Ed. Enciclopedica, Bucuresti, 2019. Au fost lucrari
de popularizare, bine scrise, dar putin mediatizate si tiparite in tiraje reduse.

4 Cerem scuze specialistilor ca, pe parcursul acestei recenzii, vom fi nevoiti uneori sa reiteram argumente sau
fapte bine stiute si discutate de mult timp in literatura de specialitate; recenzia noastra se adreseaza si publicului
larg, indeosebi pasionatilor de istorie, mai putin familiarizati cu anumite argumentari si chestiuni. De aici, si
dimensiunile mari ale textului nostru, atipice pentru o recenzie sau o prezentare obisnuita de carte.
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sau despre relatiile lingvistice romano-albaneze, fara sa discuti contributiile lui G. Brancusi,
H. Mihéescu sau Catalina Vatasescu? Sau despre romanitatea rasariteand, fara a mentiona
opiniile lui S. Puscariu, I. Fischer, A. Graur, A. Niculescu, M. Sala, N. Saramandu si altii?
Sau sa opinezi despre arheologia si istoria Daciei post-romane si a perioadei migratiilor, fara a
cita pe A. Madgearu, D. G. Teodor, M. Rusu, P. Diaconu sau C. H. Opreanu?

Nici cu bibliografia relevanta din Occident lucrarea nu sta prea bine: lucrarile lui G.
Weigand, E. Gamillscheg, G. Bonfante si ale altor cercetatori, care s-au ocupat de problema
originilor poporului si a limbii romane, nu se regasesc pomenite pe nicdieri. NU gasim nici
studiile Corinnei Leschber, care au adus in discutie multe elemente noi'® si care ramén, dupa
parerea noastra, printre cele mai bune contributii recente in privinta etnogenezei romanilor.
Nu vedem citat nici macar un istoric sau lingvist maghiar'®, ceea ce este ciudat pentru o carte
menitd, n ultima instantd, sa repuna pe tapet, in haine noi, teoria lui Roessler.

In schimb, avem titluri care trateaza chestiuni precum cantecele populare afgane,
identitatea cecena, Ingusetia medievala, armurile geto-dacilor, relatiile externe ale limbii
scitice si multe alte chestiuni irelevante pentru tematica volumului. Numai Marija Gimbutas
este citata cu nu mai putin de patru titluri !

*

In ce priveste ideea fundamentald a volumului, D.A. nu aduce in discutie prea multe
lucruri noi fati de cele spuse de Eduard Robert Roessler'” si urmasii sai stiintifici. Concluzia
este ca latinizarea stramosilor romanilor (neidentificati etnic de D.A.) si ai albanezilor (dupa
D.A., dacii straimutati la sud de Dundre la retragerea aureliand)'® s-a petrecut simultan (?),
doar ca acel ,,contact direct, intim si prelungit” intre romani si albanezi ar fi avut loc la o data
ulterioara, dupa ce latinizarea albanezei s-a incheiat si dupa ce ambele limbi au intrat in
contact cu slava (vezi p. 184). Tot acest proces ar fi avut loc ,,undeva 7n mijlocul Peninsulei
Balcanice” (p. 18)'°. D.A. ii aduce pe romani la nordul Dundrii ,,pe la anul 1000” (p. 44).

15 C. Leschber, Arhaism, insule relicva si continuitate (1) in Studii si cercetari Lingvistice, LXII, 2, 2011, p. 157-
172; Eadem, Arhaism, insule relicva si continuitate (I1), in Studii si cercetari lingvistice, LXIII, 1, 2012, p. 17-34.

16 Micar una din lucrarile lingvistului si albanologului Istvan Schiitz ar fi trebuit sa fie citate, mai ales ci 0 buna
parte din argumentele sale coincid cu cele invocate de D.A.

" Eduard Robert Roessler (Rosler) a fost un istoric, geograf si lingvist, etnic german, nascut la 02.03.1836 la
Olomuc, actualmente Cehia (nu era austriac, cum gresit il numeste D.A. pe tot parcursul lucrarii). A studiat mai
intai dreptul, la Universitatea din Viena, iar intre 1853-1855, istoria. in 1859 a fost profesor de liceu la Opava,
iar din 1860, la Viena. La trei ani dupa incheierea doctoratului, in 1863, Roessler a devenit lector de istorie la
Universitatea din Viena. Intre anii 1865-1866, a facut o calitorie de documentare in Egipt si Italia; intre 1869-
1971 il gasim ca profesor la Universitatea din Lvov, iar din 1871 a devenit profesor de geografie si istorie la
Universitatea din Graz. Se stinge din viata la numai 38 de ani, pe data de 6.08.1874 (vezi M. D. Peyfuss, Risler
(Eduard) Robert, in Osterreichisches Biographisches Lexikon 1815-1950, 1X, Verlag der Osterreichischen
Akademie der Wissenschaften, Wien, 1988, p. 204-205). Lucrarea sa de referintd, Romdnische Studien.
Untersuchungen zur diteren Geschichte Rumdniens, a fost publicata la Leipzig, in anul 1871. Volumul aducea
putine elemente noi, Roessler doar a dezvoltat o serie de idei emise anterior de autori precum Franz Josef Sulzer,
Josef Karl Eder si altii. Contrar a ceea ce se crede indeobste, teoria lui Roessler cu privire la originile roméanilor
nu a fost imbrdtisata unilateral de istoriografia monarhiei dualiste. Alti autori, precum istoricul austriac Julius
Jung, de pilda, au sustinut continuitatea roméneasca si l-au combatut pe Roessler.

'8 |deea ca albanezii ar fi urmasii dacilor (partial sau neromanizati) plecati la sudul Dunirii nu este una nou, 0
regasim si la B. P. Hasdeu, I. I. Russu, dar si la alti autori care lipsesc din bibliografia volumului de fata.

Y Desi la p. 47, acelasi D.A. ne spune ci ,,adevdratele regiuni unde proto-romdnii au trait masiv si unde cei care
nu s-au deplasat spre Ardeal au sfdrsit asimilati sunt regiunile care veacuri intregi s-au numit Romania gi
Rumelia, prin Bosnia si Bulgaria de azi” (p. 47). Numai ca, Romanija din Bosnia de azi este in Balcanii de Vest
(unde istoric sunt atestati maurovlahii, care nu stim foarte precis ce dialect vorbeau), iar Rumelia a desemnat, in
nomenclatorul Imperiului Otoman, o zona larga din Balcanii de Sud. Si nu, Rumelia nu provine de la numele
romanilor, cum ne lasa D.A. de inteles!
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Dupa D.A., ei patrund in Transilvania aproximativ odati cu maghiarii®’, colonizeaz
Maramuresul si Fagarasul, iar dupa invazia mongold, patrund in Muntenia si Moldova®'.

Ca argument forte pentru scenariul de mai sus este invocata asa-numita uniune
lingvistica balcanica (Balkansprachbund) (vezi p. 68-69). D.A. vorbeste de o0 ,,identitatea
structurald si tipologica totala dintre romdna — albaneza — bulgaro-macedoneana” (p 18), de
»Stramosii romdnilor, care in contact cu albanezii aveau sa-si modifice masiv structura
limbii” (p. 44), de ,,o polenizare reciproca si impregnare pdna la identitatea gramaticala” (p.
18), pe scurt ,,de-a lungul acelui mileniu de tacere, limbile ,, balcanice” (romdna, albaneza si,
ulterior, bulgaro-macedoneana) au dezvoltat trasdaturi comune” (p. 158).

La prima vedere, totul pare logic, si pentru un cititor fara prea multe lecturi, D.A.
poate si pard aproape convingitor. in realitate, intreaga argumentatie este viciata de grave
exagerari. Sub nicio forma si in niciun chip nu putem vorbi de ,,0 identitate structurala si
tipologicd totald (sic!)” intre romand, albanezd si bulgara®’. Existd doar convergente®.
Romana, albaneza si bulgara raman trei limbi din trei familii lingvistice diferite, iar acest
lucru este evident pentru oricine deschide un banal dictionar sau o carte de gramatica.

D.A. abuzeaza de notiunea de Balkansprachbund, fara a intelege ca aceasta ,,uniune”
este rezultatul unor evolutii petrecute intr-0 perioada indelungata de timp, nu doar intre anii
602 d. Hr. si cca. 1000 d.Hr. Dovada ca aceste fenomene au afectat si limba greaca moderna,
dar si dialectele apusene ale limbii turce ori dialectele rromani din Balcani. Care au fost
cauzele ce au stat la baza acestor fenomene convergente? Sunt autori care vorbesc de
influenta substratului (preroman traco-illir, ulterior latin)®*, dar alte voci care au adus in
discutie efectele dominatiei otomane. Si dupa cele mai noi opinii, sprachbund-ul balcanic, in

2% fn ce priveste informatiile din Gesta Hungarorum sau Cronica lui Nestor, D.A. le trateazi in cel mai pur spirit
neoroesslerian (vezi p. 144-145): dupa el, acei vlahi, mentionati acolo, pot fi in realitate cam orice, numai nu romdni.
21 |zvoarele care atesti prezenta romanilor in spatiul extracarpatic, in perioada anterioara invaziei mongole
(Niceta Choniates, Documentul papal din 14 noiembrie 1234 s.a.m.d.) sunt cu totul ignorate si trecute sub tacere
de catre D.A.

22 Bulgara ,,de pe la anul 10007, cand, dupa D.A., valahii isi fac bagajele si incep infiltrarea in spatiul carpatic,
era departe de a fi o limba ,,balcanizata”. Spre deosebire de roména sau albaneza acelor vremuri, 0 avem atestata
in scris. Cu ce il ajuta pe D.A. in argumentatie ca roméana are anumite convergente cu bulgaro-macedoneana
moderna? lar de la cca. 602 d.Hr. pana la 1000 d.Hr. e chiar ,,un mileniu de ticere™?

2% \fezi, de pildd, A. Graur, Coup d'oeil sur la linguistique balkanique, in Bulletin Linguistique, 1V, 1936, p. 31-
45; E. Petrovici, Despre uniunile lingvistice (limbile balcanice si limbile vest-europene), in Romanoslavica,
X1V, 1967, p. 5-11. Citam, de la prima pagina: ,,in cazul limbilor contigue neinrudite, prezentind numeroase
afinitati structurale, formdnd asa-zise uniuni lingvistice, se insista mai ales asupra trasdaturilor comune acestor
limbi netinindu-se adeseori indeajuns cont de divergentele care le indepdrteaza unele de altele. /n felul acesta se
prezinta 0 imagine deformata (subl. n.) a grupurilor respective, dindu-se 0 importantd exagerata (subl. n.)
trasaturilor comune”. O discutie extinsa si la I. | Russu, Limba traco-dacilor, ed. I, Ed. Stiintifica, Bucuresti,
1967, p. 189-195, cu analiza critica a bibliografiei anterioare. Idem, Etnogeneza romdnilor, Ed. Stiintifica si
Enciclopedica, Bucuresti, 1981, p. 97-102; N. Stoicescu, O falsa problema istorica - discontinuitatea poporului
romdn pe teritoriul stramosesc, Ed. Fundatiei Culturale Romane, Bucuresti, 1993, p. 177 cu bibliografia; N.
Saramandu, Uber den ,, Balkansprachtypus”, in Revue Roumaine de Linguistique, LI, 1, 2006, p. 105-112 cu
bibliografia; B. D. Joseph, Language Contact in the Balkans, in R. Hickey (ed.), The Handbook of Language
Contact, 11" edition, John Wiley & Sons, 2020, p. 537-549 cu bibliografia; Idem, Romanian and the Balkans:
Some comparative perspectives, in S. Embleton, J. Joseph, H.-J. Niederehe, in The Emergence of the Modern
Language Sciences. Studies on the transition from historical-comparative to structural linguistics in honour of
E. F. K. Koerner, 1l, John Benjamins Publishing Company, 1999, p. 217-238, concluzii cu totul diferite de ceea
ce afirma D.A: ,,Romanian, trough the comparisons explored here, reveals itself as a member to some extent
(subl. n) of the Balkan Sprachbund, as a member of the Romance group, and as a member of the set of human
languages more generally, but at the same time these comparisons show that it has some unique characteristics
that are not paralleled elsewhere”.

% G. Solta, Einfiihrung in die Balkanlinguistik mit besonderer Beriicksichtigung des Substrats und des
Balkanlateinischen, Wissenschaftlitche Buchgeselschaft, Darmstadt, 1980.
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forma actuala, pare a fi rezultat tocmai ca urmare a acestei dominatii®®, care a inlesnit

circulatia individuala, dar si contactele dintre diferitele popoare ce vietuiau in aceasta regiune.
In plus, s nu uitim c&, in Balcani, bilingvismul a fost intalnit in multe zone si se mai
intalneste si astazi’®,

Pe scurt, uniunea lingvistica balcanica nu poate fi folosita ca argument in spinoasa
problema a etnogenezei romanesti. Ea ne arata doar existenta unei zone de contact lingvistic
(si cultural) din care, intr-0 anumita masura, si limba romana face parte.

*

Sunt multe alte fapte de limba pe care D.A. uita sau evita sa le mentioneze si care
subrezesc puternic scenariul pe care il propune insistent. De pilda, cea mai mare parte a
elementelor considerate de substrat din limba romana, cu paralele albaneze, beneficiaza de
acelasi tratament fonetic ca si cuvintele mostenite din latina, dovedind prezenta lor la nivelul
,»latinei dunarene”. Cu alte cuvinte, ele nu puteau fi imprumutate de stramosii romanilor din
albaneza dupa invazia slava din Balcani, cum sugereaza D.A, ci vin dintr-un fond mult mai
vechi, comun. Este un subiect bine cunoscut si abordat in cercetarea de la noi?’. D.A. ori nu
stie, ori se preface ca nu stie, caci altfel n-ar avea un subcapitol intitulat, nici mai mult, nici
mai putin decat Substratul este doar un alt nume pentru ignoranta (p. 187).

D.A. pare convins ca ,doar lingvistica comparativa poate arunca 0 [umind
limpezitoare in incalcitul peisaj al Balcanilor” (p. 9), ori lingvistica poate functiona de una
singura numai acolo unde exista suficient material probatoriu. Pentru acele perioade istorice si
regiuni geografice in care probele sunt sarace, lingvistica functioneaza intotdeauna in tandem
cu istoria, arheologia, epigrafia, etnografia si multe alte discipline®.

Pentru publicul larg vom aduce in discutie un exemplu care subliniaza beneficiile unei
abordari interdisciplinare, oprindu-ne asupra rolului pe care biologia, in speta studiul florei
spontane, il poate avea cu privire la stabilirea ,,vetrei de formare” a romanilor. Roméana
prezinta in vocabularul ei 0 multime de termeni, pentru diferite tipuri de conifere din zona
montana inalta, mosteniti din substrat sau din limba latina. Ne vom opri asupra a doi dintre ei,
zambru, care desemneaza specia Pinus Cembra, respectiv meleajen, folosit regional, pentru
Larix Decidua. Cele doua specii de conifere cresc exclusiv in Muntii Alpi si in Carpati, nu si
la sud de Dunare. Partea interesanta este ca termenii pentru aceste doud specii isi gasesc
analogii in asa-zisul ,,substrat alpin™?®. Ca aceste cuvinte au fost aduse in Carpati, odata cu

V. A. Friedman, B. D. Joseph, Reassessing Sprachbunds: A View from the Balkans, in R. Hickey (ed.), The
Cambridge Handbook of Areal Linguistics, Cambridge University Press, 2017, p. 55-87, citam un pasaj relevant:
,,Based on our available documentation, processes that may have been set in motion, or at the very least begun
to be reinforced during the middle ages, achieved their current state during the five century period of control of
the Balkans by the Ottoman Turks, refferd to as the Pax Ottomanica™; Joanna Nichols, The Balkan sprachbund
in typological-geographical space, in Acta Linguistica Petropolitana, 2020, 16, 2, p. 310, citam ,.Language
diversity and strong contact effects likely go back millennia, but the sprachbund as known to science probably
took shape with the Ottoman conquest in the middle ages.”

%6 Subliniem ci aceasta tendinta de ,,balcanizare” continua la un anumit nivel si astazi, la nivelul limbii vorbite,
mai ales in zona argourilor. Cum atragea atentia B. D. Joseph, op. cit., p. 546: ,, ongoing convergence continues,
but on the local level rather than the “national language’ level”.

27 A se vedea discutia detaliata cu trimiterile bibliografice la N. Stoicescu, op. cit., p. 176-179.

28 Tn anul 2017, participam la Scoala Internationalid de Arheologie de la Bolgar (Republica Tatarstan, Federatia
Rusi), organizata de catre Institutul de Arheologie ,,A. H. Khalikov” din Kazan. Intre altele, am avut sansa de a
participa la un curs de lingvistica istorica dedicat arheologilor. Cursul a starnit multe discutii si schimburi de idei
constructive; cuvantul de ordine a fost interdisciplinaritatea. Aceeasi abordare interdisciplinara in lingvistica 0
putem vedea in publicatii prestigioase din Occident, precum Journal of Indo European Studies, Journal of
Historical Linguistics s.a.m.d. Prin exclusivismul propus, D.A. propune o revenire la metodologiile de cercetare
ale secolului al XIX-lea.

2 Ppentru meleajen, a se vedea P. Boerescu, Etimologii romdnesti controversate. lpoteze si solufii, Ed.
Academiei, Bucuresti, 2017, p. 268. Pentru zimbru, vezi R. Viredaz, Etymologie du romanche siember ‘arole’, in
J.-M. Pierrel, E. Buchi, Ch. Benzitoun, J.-P. Chaveau, XXVIlle Congrés international de linguistique et de
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migratia celticd, sau de numerosii colonisti norico-pannonici instalati in Dacia Romana, este
mai putin important in discutia de fatd. Ca romana i-a pastrat ca atare, se arata a fi 0 dovada
puternica ca vorbitorii ei s-au aflat, intr-o forma sau alta, in preajma realitatilor desemnate.

Aromana si meglenoromana, in schimb, mostenesc din latina termeni precum castdna,
pentru Castanea, si hic, hica pentru Ficus carica (smochin)®. in romana vorbita la nord de
Dunare, numele acestor doua specii au fost imprumutate tardiv. Prezenta acestor termeni se
constituie intr-un argument in favoarea ideii ca vorbitorii de aromana si meglenoromana au
vietuit (si) in zone de climd mediteraneeana, de relativ joasa altitudine. Castanul si smochinul
nu cresc in mod natural in inima muntilor si nici in zonele reci de la nordul Dunarii.

Si etnografia, de pilda, poate sa ne aduca in discutie argumente in favoarea
continuitatii nord-dunirene. Inci de la Bogdan Petriceicu Hasdeu s-a adus in discutie
problema termenului doind, cu varianta daindg, termen de substrat™ cu paralele baltice, care
lipseste din aromana si meglenoromana, dar si din albaneza. S-au subliniat in repetate randuri
asemanarile frapante de ordin stilistic intre doina romaneasca si daina din zona de sud a
Lituaniei, indeosebi din regiunea Dzikija/Dainava. lata, deci, un element cultural — si inca
unul fundamental — care-i distinge pe romanii nord-dunareni de lumea balcanica.

Iatd, intre altele, de ce cea mai mare parte a lingvistilor si istoricilor, care s-au ocupat
la modul serios de originile romanilor, considera ca limba romana s-a format pe un teritoriu
mai intins, atat la nordul, cat si la sudul Dunarii. Desigur, aceste elemente discutate mai sus
nu sunt nici pe departe suficiente, pentru a lamuri definitiv si irevocabil toate problemele
delicate ale etnogenezei, dar, chiar si in calitatea lor de ,,mici piese dintr-un puzzle”, ar trebui
sa dea serios de gandit celor care exclud, adeseori cu o virulenta demna de 0 cauza mai
buna?, prezenta antecesorilor roménilor in arealul carpatic.

*

Una dintre ideile de forta prezentate de D.A., in prima parte a cartii, este ca limba
romana ar avea un caracter unitar si, pe cale de consecinta, distributia ei areala ar fi rodul unei
expansiuni recente. Straromana ar fi trebuit sa se sparga rapid in dialecte, ,,care in cdteva
generatii ar fi devenit limbi de sine stzatatoare si deloc inteligibile reciproc” (p. 51). La p.
138, D.A. ne asigura ca, de-ar fi fugit in munti, populatia dacoromana ar fi trebuit sa isi piarda
rapid unitatea lingvistica ,,si am avea astdzi natii romanice distincte intre Fagaras si
Maramures” (p. 138). D.A. nu intelege deloc mecanismele complexe care genereaza
»faramitarea” unei limbi in dialecte si, apoi, in limbi distincte. El pare sa fie adeptul unei
scheme mecaniciste. Din pacate pentru D.A., nici realitatile istorice si nici cele lingvistice nu
functioneaza dupa retete prestabilite. lar motivele pentru care unele limbi isi pastreaza
unitatea si altele se faramiteaza in dialecte, ce devin ulterior limbi distincte, sunt mult prea
complexe pentru a putea fi dezbatute aici: tin si de factori sociali, politici, culturali etc®.

philologie romanes, Nancy, 2013, p. 257. Despre zimbru, ca argument in favoarea continuitatii la nordul Dunarii,
vezi si in controversata carte a lui D. Ungureanu, Romdna si dialectele italiene, Ed. Academiei, Bucuresti, 2016,
p. 59-60 (recenzii la I. Vintila-Radulescu, ,, Noutati” despre ,,romdna si dialectele italiene”? in Studii si
cercetari de lingvistica, LXIX, 1, 2018, p. 105-158; P. Boerescu, Dan Ungureanu, ,, Romdna si dialectele
italiene”, Bucuresti, Editura Academiei Romdne, 2016, 291 p., cu un CD cuprinzdnd 200 de harfi, in Limba
Romdna, 67, 3-4, 2018, p. 408-411).

% N. Saramandu, Teritoriul si perioada de formare a limbii romdne. Originea dialectelor romdnesti, in Fonetica
si dialectologie, XXXV, 2016, p. 19, cu bibliografia.

31 B. P. Hasdeu, ,, Doina” restornd pe Rosler, in Columna lui Traian, 10, 1882, p. 529-536.

% Curentul neoroesslerian a avut si pastreaza inca un pronuntat caracter militant, pe alocuri aproape tezist. Nu
intamplator, si mult discutatul Gottfried Schramm isi intituleaza lucrarea Destine timpurii ale romdnilor. Opt
teze referitoare la localizarea continuitatii latine in Europa de Sud-Est, Cluj-Napoca, Kom-Press, 2006.
Lucrarile care fac exceptie de la acest mod de abordare sunt destul de rare.

% D.A. ar trebui si reflecteze, pe de-o parte, la destinul istoric al unei limbi ca georgiana, care, de cca. 2600 de
ani, nu s-a mai rupt in alte limbi distincte (G. A. Klimov, Etymological Dictionary of the Kartvelian Languages,
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In a doua jumdtate a volumului, D.A. isi schimba aparent optica, afirmand, intre altele, ca
»romana a fost supusa (...) de o centralizare politieneasca” (p. 170), ca ,,in absenta cenzurii
impuse de scoala si de centralismul bucurestean” (p. 170), conversatiile intre un locuitor din
Muntii Apuseni si un bucovinean ,,ar fi putut fi la fel de dificile ca cele dintre un spaniol si un
portughez” (p. 170), cu alte cuvinte ca tot scenariul expansiunii recente a romanei s-ar datora
lingvistilor romani care au negat existenta dialectelor. Ce sa mai intelegem de aici?

*

Pe tot parcursul Evului Mediu, romana a fost o limba cu un statut social si un
prestigiu scdzut, situatie mentinutd pana aproape de zorii modernitatii. Aceasta Stare se
reflecta intr-0 anumita masura si in originea vocabularul ei: romana a primit mult si a dat
putin (majoritar nume de plante, forme de relief, cuvinte pastoresti etc.). Nu a fost o limba in
care sa se scrie, n-a fost folosita in administratie si biserica decat foarte tarziu. Pe cale de
consecintd, calitatea de romdnofon nu avea cum sa asigure ascensiunea individuald in
lerarhiile sociale ale vremii, cu atat mai putin in perioadele de dinaintea fondarii statelor
medievale romanesti. Chiar si dupa aceea, boierii cautau sa-si slavizeze numele sau sa-si
creeze diferite descendente striine fictive. In Ardeal, familiile romanesti innobilate preluau
rapid limba maghiara, cu statut social net superior.

Astfel de limbi, cu statut social modest, cum a fost roméana in cea mai mare parte a
Evului Mediu, in general, tind sa piarda, nu sa cdstige teren. Dacd supravietuiesc, 0 fac
datorita inertiei date de numarul (initial) mare de vorbitori, care le poate asigura dainuirea
pani la dezvoltarea unor conditii socio-politice mai favorabile. In ciuda tuturor vicisitudinilor
istorice, astazi, romanii sunt, totusi, cel mai numeros popor din acest colt al Europei.

Sunt chestiuni serioase la care ar trebui sa reflecteze cei care sustin ca niste grupuri de
pastori valahi veniti de la sudul Dunarii, fara elite reale, fara o cultura prestigioasa in spate,
evadati pe la anul 1000 dintr-o mica ,,Romdnie pastoreasca” sud-dundreana (cum spunea G.
Schramm) ar fi putut schimba fundamental intreaga structura etno-demografica a spatiului
carpatic. O infiltratie de la sudul la nordul Dunérii (neatestata, de altfel, de niciun document
istoric) ar fi avut aceleasi rezultate pe care le-a avut migratia romaneasca din Transilvania
inspre Carpatii Padurosi, sudul Poloniei si Boemia de astdzi, fenomen petrecut in mai multe
etape, intre secolele XIV — XVIII, si amplu atestat in sute de izvoare: micile insule romanesti
ar fi sfarsit asimilate lingvistic, una dupa alta, in cateva generatii.

*

Pe tot parcursul lecturarii volumului, ne-am lovit de o cantitate impresionanta de erori,
stangacii, jumatati si sferturi de adevar, cu care D.A. cauta sa-si impuna ipotezele. Nu ne-am
propus o inventariere completa a lor — asta ar insemna sa rescriem lucrarea ! Ne vom opri doar
asupra catorva care ne arata cam pe unde se situeaza D.A. din punct de vedere al asimilarii
cunostintelor si metodologiilor de specialitate. Vom incepe, fireste, cu analiza partii de
lingvistica a volumului.

*

Un rol important in economia volumului il ocupa problema limbii albaneze si a
relatiei ei cu alte idiomuri. In cel putin doua locuri, D.A. ne spune ca ,,dalmata nu aratd
niciun contact istoric cu albaneza” (p. 59), (p. 61). Cu privire la amploarea contactelor dintre
aceste doua limbi exista, intr-adevar, opinii divergente, dar in niciun caz nu se poate spune ca
dalmata cu albaneza n-au avut contacte istorice®. Discutand problema originii aceleiasi limbi
albaneze, D.A. afirma ca aceasta ,,nu arata nici 0 urma a vreunui contact cu greaca antica”
(p. 11) (p. 44) (p. 61) (p. 72), ca mai apoi sa vorbeasca de ,,absenta cvasi-totala (Sic !) in

De Gruyter, Berlin-New York, 1998, p. IX s.a.), ci doar in 18 dialecte, in mare parte mutual inteligibile, pe de
alta parte, la faramitarea lingvistica pregnanta din zona Italiei de astazi.

34 Vezi discutia la C. Vatasescu, Vocabularul de origine latind din limba albanezd in comparatie cu romdna, Ed.
Vavila Edinf SRL, Bucuresti, 1997, p. 7-8, cu trimiterile bibliografie aferente.
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limba albaneza a unor imprumuturi din greaca veche” (p. 72). Este cam 0 jumatate de adevar
aici; limba albaneza are elemente vechi grecesti, doar ca ele, intr-adevar, nu par sa fie intr-un
numar atat de mare pe cat ne-am astepta. Problema a fost discutata cu mai bine de-un veac in
urma de Albert Thumb, in studiul intitulat Altgriechische Elemente des Albanesischen,
publicat in periodicul Indogermanische Forschungen, din anul 1909. intrucat lucrarea apare in
bibliografia de la finalul volumului, pare ca D.A. I-a varat pe Thumb in bibliografie, fara sa-|
fi parcurs cu atentie.

La p. 68, D.A. ne spune ca ,,;omana imparte mai tot fondul latin cu albaneza”; daca ar
fi parcurs lucrarea Citalinei Vatasescu, dedicatd exact acestei teme®, ar fi ajuns, cu siguranti,
la concluzii mult mai nuantate. Tot privitor la relatiile lingvistice albano-romane, ne sare in
ochi o adevarata ,curiozitate”: D.A. aparent nu face diferenta intre stratul latin vechi si
neologismele intrate in cele doua limbi ulterior, pe cale cultd. Caci altfel, intre
corespondentele lexicale romano-albaneze, nu ar mentiona si cuvinte precum: stiinta, centru
sau secol (p. 173-174).

Mai adaugam ca unele din exemplele de vocabular, limba si gramatica de care
uziteaza D.A., pentru a demonstra asemanarile dintre romana si albaneza, sunt preluate din
literatura de specialitate mai veche, fara ca acest lucru sa fie mereu mentionat, cum ar fi fost
firesc®. Autorul poate invoca aici scuza, pana la un punct justificata, ca este vorba de o
lucrare de popularizare, iar titlurile din care s-au preluat apar, oricum, in bibliografie. Fara a
comenta mai mult asupra acestei probleme, constatam ca, daca lucrarea ar fi trecut printr-un
proces serios de peer-review, asa cum ar fi fost de asteptat la o editurd cu pretentii, n-am fi
intalnit astfel de situatii.

*

O problema destul de controversata, abordata de D.A., este cea a relatiilor dintre
stramosii indepartati ai romdnilor si populatiile germanice ce s-au perindat vreme de mai
bine de jumitate de mileniu, in spatiul carpato-danubian. In opinia sa, ,,nu existd in limba
romdna nicio urma de contact cu gotii” (p. 46). Aceasta opinie a fost sustinuta, intr-adevar, in
anumite lucrari de specialitate mai vechi®’, dar astizi ea nu mai este de actualitate. Este o idee
vetusta si cam prafuita®®. Autori, precum A. Poruciuc, mai recent si P. Boerescu, au demonstrat cu
argumente suficiente prezenta vechilor germanisme in limba romana (inclusiv cuvinte din
vocabularul fundamental, precum viscol, feafir s. a.*). Si in noul Dictionar Etimologic al
Limbii Romdne sunt termeni ce beneficiaza de etimologii vechi germanice®.

Adevarate ,,perle” il asteapta pe cititorul care va ajunge la pasajele in care D.A.
discuta despre Biblia lui Wulfila. D.A. spune ca ,,din lectura Bibliei lui Wulfila, cum am spus,
reiese ca gotii NU au intretinut Vreun contact cu stramosii romdnilor” (p. 134). Mai departe,
cititorul se va lovi de afirmatii cu un iz cam... ,,protocronist”, precum ,,daca romanii (Sic!),
care aproape sigur erau crestini pe cand Wulfila isi scria Biblia, foloseau termenul biserica”

% Ibidem.

3 Compara, de pilda, p. 75-75 la D.A. cu p. 351 de la O. Densusianu, Histoire de la langue roumain, I, Ernest
Leroux, Paris, 1901, s.a.

¥ Intre altele, a fost sustinuta de O. Densusianu, de la care D.A. preia mecanic multe idei.

% \ezi, de pildd, A. Poruciuc, The Significance of Old Germanic Elements Preserved in Romanian, in N. Reiter
(ed.), Eurolinguistik - Ein Schritt in die Zukunft, Harrasowitz, Wiesbaden, 1999, p. 175-190. Idem, Problema
vechilor germanisme pastrate in limba romdna, in N. Saramandu, M. Nevaci, C.-l. Radu (eds), Lucrarile
primului Simpozion International de Lingvisticd, Bucuresti, 13-14 noiembrie 2007, Ed. Universitatii din
Bucuresti, Bucuresti, 2008, p. 105-130; Idem, Two Romanian terms (tureci and cioareci) based on Old
Germanic designations of legcoverings, in The Journal of Indo-European Studies, 36, 1-2, 2008, p. 164-184;
Idem, The Early Stage of the relationship Romania-Germania as reflected in Old Germanic loans in Romanian,
in A. Rubel (ed.), Imperium und Romanisierung, Hartung - Gorre Verlag, Konstanz, 2011, p. 185-206.

% p_ Boerescu, op. Cit., p. 326-347.

“ De pildi https:/delr.lingv.ro/?searchTerm=cioarec&selectedld=Cl0%C3%81REC&includeVariants=true
(23.01.2024) pentru termenul cioarec.
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(p. 134). Peste nicio pagina, D.A. loveste din nou: ,,Dar surprinde, incd 0 data, absenta, in
limba gotilor, in Biblia lui Wulfila, a oricarui termen... proto-romdanesc (sic!)” (p. 135). Oare
chiar existau romani sau ,,proto-romani” in timpul lui Wulfila?

Este inutil sa mai spunem ca, la nivelul secolului IV d.Hr., antecesorii indepartati ai
romanilor vorbeau latina (vulgara), nu putem vorbi sub nicio forma de ,,limba romana” si nici
micar de ,,proto-romana”*. La asta mai adaugam c3, in realitate, limba Bibliei lui Wulfila contine
chiar foarte multe elemente latine, lucru bine stiut si cunoscut in literatura de specialitate*?.

*

In ceea ce priveste contactele romdnilor cu turanicii, D.A. ne spune ci ,,nu existd
urme cumane identificabile cu precizie in romana” (p. 46), ca, peste 50 de pagini, sa ne
asigure de ,,absenta totala a turcismelor de tip cuman-peceneg” (p. 96). Ca lingvistica
romaneasca a dus (si duce) lipsa de turcologi, nu este un secret pentru nimeni. Totusi, autori,
precum: L. Saineanu, E. Suciu, V. Drimba, M. Nicoara si Irene Beldiceanu sau mai recent,
regretatul P. Boerescu, s-au ocupat de aceste aspecte, iar observatiile lor difera semnificativ
de ,,sentintele” categorice ale lui D.A®. Mai adaugam observatia ca, atdta vreme cat surse
istorice incontestabile i atesta pe vlahi, traind si luptdnd impreuna cu pecenegii si cumanii
(atat la nord, cat si la sud de Dunare), este dificil de conceput ca acest contact multisecular sa
nu fi lasat nici macar un singur cuvant in limba romana. Cu atait mai mult cu cat in
antroponimia romana exista, totusi, nume precum Coman sau Berindei !

Ramanand tot in registrul discutiilor despre popoarele turanice, la p. 144, D.A. ne
spune ca ,,atdt kumik, cdt si cuman vin probabil de la kum (nisip), ceea ce si explica de ce
slavii le-au zis, traducdndu-le numele, , poloveti”, ,,oamenii de la campie”, de la pole =
camp”. D.A. nu pare sa fi aprofundat foarte mult etimologia acestui etnonim®. La aceeasi
pagina, discutand despre bulgari si clasa lor sociala superioara, D.A. afirma ca ,va fi fost
probabil bilingva, vorbind bulgara (balkar?) si poate farsi, cum se intdmpla la cumani. Nu
degeaba numele Asparuh al primului han bulgar este pur iranian”. Ni se ofera 0 informatie
veridicd, originea iraniand a numelui Asparuh, impanati cu stingicii. In primul rand, cel
dintai mare han al bulgarilor a fost Kubrat. in al doilea rand, bulgarii nu aveau cum sa
vorbeasca farsi. Farsi este termenul folosit pentru a desemna persana noua, care a suferit deja
influenta limbii arabe (deci, dupa sec. VIII-1X). Asparuh, contemporan cu tragedia finala a
Imperiului Sassanid, ar fi putut vorbi, cel mult, persana mijlocie (parsig sau pahlavi).

*

*1 Ne excludem ca aceste pasaje dubioase, despre romani si limba romana din vremea lui Wulfila, sa reprezinte
greseli neintentionate ale lui D.A., care, pe tot parcursul lucrarii, pare a fi intr-0 teribila graba de a vara pe gatul
cititorului cat mai multe din ideile sale. Daca lucrurile stau asa, se ridica alte intrebari, nu tocmai comode:
Aceasta carte a avut un referent stiintific ?, Chiar a beneficiat de o revizie stiintifica de specialitate? Ori s-a mers
,»pe Incredere”?

*2 \Vezi, de ex., M. H. Jellinek, Gesichte der gotische Sprache, De Gruyter, Berlin-Leipzig, 1926, p. 177-200; Ph.
Burton, Assesing Latin-Gothic Interaction, in J. N. Adams, M. Janse, S. Swain (ed), Bilingualism in Ancient
Society: Language Contact and the Written Text, Oxford University Press, Oxford, 2002, p. 393-418; J.
Yoshioka, The Influence of the Latin Version of the Bible on the Gothic Version in the Case of Prepositions, in
The Journal of Indo-European Studies, 14, 3-4, p. 219-229; D. Gary Miller, The Oxford Gothic Grammar,
Oxford University Press, Oxford, 2019, p. 1. ,,The Goths had considerable contact with the Romans. Not only
are there many borrowings from Latin, but many Greek words in Gothic have their Latin form” s.a.m.d. Mai
adaugam o informatie nu tocmai lipsita de interes: in scrisoarea lui Auxentius din Durostorum (Mercurinus) ni se
spune ca Waulfila a predicat crestinismul in trei limbi: greaca, latina si gotica.

5 A se vedea P. Boerescu, op. cit., p. 397-424, cu bibliografia.

* Vezi discutia V. Spinei, Ultimele valuri migratoare de la nordul Marii Negre si al Dundarii de Jos, Ed. Helios,
1996, p. 116-117 cu bibliografie. D.A. stia de numele celor doud deserturi din Asia Centrala, Karakum
(roméaneste Nisip Negru) si Kyzylkum (romaneste Nisip Rosu) si a tras iute concluzia ca si numele cumanilor
Cumans, in £/a & X F 545, 35, 2008, p. 75-96, se referd la randul siu la probabilitatea derivarii din termenul
pentru nisip: ,,but this seems more an instance of folk etymology than a likely derivation” (p. 75).

204



In ce priveste relatiile dintre limba romdnd si limbile slave, subiectul este destul de putin
tratat, desi, in economia oricarei lucrari despre originea romanilor, indiferent de sentimentele
politico-ideologice®, discutia despre acesti ,,ceilalti strimosi” ai nostri ar trebui si fie una
destul de consistenta. D.A. ne asigura, in stilu-i deja caracteristic, ca ,,masivul fond slav al
romdnei NU aratd NiCi 0 influentd nordica demna de mentionat, nici 0 urma de contact cu
rutena (sic!), ucraineana” (p. 47). Ar fi vorba doar de niste regionalisme tarzii si cam atat. In
realitate, limba ucraineana (mai ales dialectele vestice si cele din Carpatii Padurosi) prezinta
vechi imprumuturi romanice, inclusiv din ,,roména comuna™*. Este interesant ca limba roména a
transmis graiurilor ucrainene si multe elemente pe care le preluase anterior din bulgara®’.

Ca tot am ajuns cu vorba la slavii rasariteni, mai adaugam aici 0 informatie, nu tocmai
lipsitd de insemnatate: daca romanii ar fi imigrat in Carpati, ei ar fi fost denumiti de slavii
estici cu numele de vlahi, preluat de la slavii de sud; faptul ca rutenii le-au dat un nume
propriu, cel de volohi, inseamnd ca i-au cunoscut dintr-o perioadd veche®®. Nu dorim s
ingreunam aceasta recenzie, insistand prea mult asupra acestei tematici, dar, dupa toate
semnele, legaturile dintre antecesorii romanilor si unii slavi rasariteni (antecesorii
ucrainenilor) au fost mult mai stranse decat se accepta acum®. Probabil, in timp, desfasurarea
unor proiecte comune de cercetare cu specialisti din Ucraina va duce la lamurirea multor
chestiuni, altfel greu sau imposibil de abordat cu cateva decenii in urma din motive bine stiute
asupra carora nu are sens sa insistam.

*

In ce priveste chestiunile de lingvisticd indo-europeand, D.A. se arati profund revoltat
de Marija Gimbutas si teoria kurganelor, citam: ,,derapajele unei Marija Gimbutas, care
inventase 0 intreaga cultura a , kurganelor”, pe care 0 atribuia unei populatii unice si
uniforme” (p. 27, vezi si la p. 110). Mai mult, aflam ca ,,una din obsesiile dacopatilor este ca
dacii ar fi descendentii directi ai primilor indo-europeni” (p. 110); daca ideea ca dacii sunt
descendentii (indepartati) ai indo-europenilor este ,,dacopata”, atunci de unde provin, totusi,
dacii? Peste doua pagini, D.A. ii aduce totusi ,,zn mileniile I11-11 . Hr.”, tot de la nordul Marii
Negre. Este interesant de observat si aici lunecusul ,,protocronist” al autorului care ignora
evolutiile cultural-istorice petrecute in Prima Epoca a Fierului dar si cele din a cea de-a doua,
mult mai relevante in problema ,,aparitiei dacilor”. Revizorul stiintific al lucrarii, arheolog de
profesie, daca intr-adevar a citit aceste pasaje, ar fi trebuit sa-i intinda 0 mana de ajutor lui D.A.

La pagina 112, D.A. afirma urmatoarele: ,,cultura kurganelor (...) era foarte probabil,
cel putin partial, indo-europeand, insa de 0 data mult mai recenta, aceia fiind probabil iranienii

*® Daci in narativele despre etnogeneza romaneasci, dacii si romanii se bucuri de o deosebita apreciere, slavii -
elementul principal de adstrat - n-au avut parte de prea multa... dragoste. Poate cu exceptia anilor 1950, dar si
atunci a fost ,,dragoste cu sila”. Pe la finele lui 2023, publicarea unui articol de presa in Serbia despre un studiu
genetic ce arata, chipurile, un procent mare de ,,gene slave” la romani, a generat in unele ziare romanesti reactii
isterice, panicarde. Preferam sd ne abtinem sa comentam calitatea respectivului studiu (care lua in calcul o
singura mostra din Roméania) sau reactiile presei de la noi.

*® Vezi de pilda studiul lui E. Vrabie, Influenta limbii romdne asupra limbii ucrainene, in Romanoslavica, X1V,
1967, p. 109-198; pentru elementele vechi, a se vedea prima parte a studiului; vezi si O. Ponomareva, Early
Latin Loanwords in Modern Ukrainian and the Question of Toponymic Replications, in Balcania et Slavia, 2, 1,
p. 92-107; problema este amplu discutata de citre cercetitorii din Ucraina care s-au ocupat de graiurile unor
populatii din Carpatii Padurosi precum hutulii, boikii, lemkii, goralii, dolinienii s.a. existand o literatura bogata
in acest sens. Este interesant de observat ca multe din cuvintele ,,de substrat” ale roménei se regésesc si in
dialectele acestor grupuri, nefiind intotdeauna clar daca este vorba de imprumuturi medievale sau 0 mostenire
comund. Vezi si A. Danylenko, Carpathian Convergence Area, in M. Greenberg, L. Grenoble, Encyclopedia of
Slavic Languages and Linguistics Online, 2020, accesibil si la
https://www.academia.edu/70758915/Carpathian_Convergence_Area (13.04.2024).

*"'E. Vrabie, passim.

*8 N. Stoicescu, op. cit., p. 186.

* Anumite aspecte au fost abordate, in trecut, de citre A. Boldur, vezi A. Boldur, Istoria Basarabiei, Editura
Victor Frunza, Bucuresti, 1992 cu bibliografia.
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din mijlocul carora aveau sa apara scitii’. 1i recomandam lui D.A. si se documenteze mai
bine cu privire la cronologia limbilor iraniene. Sub nicio forma nu putem vorbi de ,,iranieni”,
nici macar de ,,proto-iranieni” in mileniul 1V 1.Hr., cand se dateaza cultura Yamnaya.

Mai departe, speculand despre limbile vorbite in Neolitic, D.A. afirma, cu titlul de
ipoteza, ca acestea ,,formau probabil veriga intre basca si limbile finice” (p. 111). In realitate,
nu se stie precis unde s-au format limbile uralice sau fino-ugrice®®; ce stim este ca cele din
zona nord-europeana (de pilda sami sau finlandeza) reprezinta rodul unor migratii dinspre est
petrecute la o data mult posterioara Neoliticului (Epoca Fierului). Vorbitorii acestor limbi, odata
ajunsi in Europa de nord, au asimilat populatii mai vechi, din a caror idiomuri a mai ramas un
substrat non-uralic, numit conventional de unii lingvisti ,,paleo-european”>. Oricum ar fi, cam
mare ,,veriga lingvistica fino-ugro-basca” intinsa de D.A. intre Atlantic si Siberia Occidentala!

In realitate, in ce priveste problema limbilor vorbite in Neolitic si Eneolitic, mai ales
in zona sud-est europeana (inclusiv spatiul carpato-dunarean), lingvistii au subliniat, intre
altele, rolul asa-zisului substrat mediteraneean®?, despre care insa D.A. nu ne spune nimic pe
tot parcursul lucrarii. Este o alta zona in care autorul arata o defazare pregnanta in raport cu
directiile contemporane de cercetare in lingvistica.

Totodata, D.A. ne asigurd ca un text publicat de lingvistul rus N. Trubetzkoy®® ar
lamuri problema originilor indo-europenilor, patria lor originara fiind, chipurile, in zona de
sud-est a Anatoliei (p. 111)**. Cu alte cuvinte, ar trebui si renuntim la toate rezultatele
cercetarilor din a doua jumatate a secolului XX si inceputul secolului XXI si sa ne intoarcem
inapoi la vechile teorii interbelice.

*

Un rol important in orice discutie cu privire la originea romanilor 1l joaca evidentele
toponimice. D.A. vorbeste de ,,aproape intreaga toponimie si hidronimie a Romdniei de
astazi, care sunt de origine slava” (p. 21; p. 33), ,,cdand slavii traisera la nord de Dunare,
secole indelungate, ldsandu-ne toata toponimia de azi (p. 46), ,, (...) compus din slavi si goti,
a lasat in urma mai toata hidronimia si toponimia slave din Romdnia istorica” (p. 49), ,,mai
toate hidronimele din Muntenia si Moldova sunt slave” (p. 116). Ca si in alte instante, D.A.
exagereaza; cea mai mare parte a toponimiei de pe teritoriul de azi al Romaniei este, in
realitate... romaneasca.

Sa luam, de pilda, cazul hidronimiei Moldovei, regiune geografica care, prin pozitia ei,
a fost mai expusa interferentelor cu lumea slava; nici macar aici, hidronimele propriu-zis slave nu
formeazd in nicio microzoni o majoritate absoluti®. in ce priveste prezenta hidronimelor

*0 Probabil Siberia Occidentali, poate ambele versante ale Uralilor, vezi insa si R. Grunthal, V. Heyd, S. Holopainen,
J. Janhunen, O. Khanina, M. Miestamo, J. Nichols, J. Saarikivi, K. Sinnemaki, Drastic demographic events
triggered the Uralic spread, in Diachronica, 39, 4, p. 490-524 cu discutiile si trimiterile relevante.

*! Vezi de pilda A. Aikio, An essay on Saami ethnolinguistic prehistory, in A Linguistic Map of Prehistoric
Northern Europe, Mémoires de la Société Finno-Ougrienne, Helsinki, 2012, p. 63-117 cu bibliografia.

%2 Existd o bibliografie imensd pe tema, mai ales in Occident; pana azi a rimas fundamentala lucrarea lui J.
Hubschmid, Mediterrane Substrate, Francke Verlag, Bern, 1960. Despre problema stratificarii substraturilor pre-
indo-europene din zona sud-europeana (inclusiv despre legaturile cu anumite familii de limbi caucaziene) s-au
ocupat in anii din urma si C. Leschber cu J. D. Bengtson, vezi J. D. Bengtson, C. Leschber, Notes on Euskaro-
Caucasian (Vasconic) Substratum in western Indo-European Languages, in WEKWOS 5, Revue d’études Indo-
européennes, Editions Errance, Arles, p. 11-50 cu bibliografia si trimiterile.

>3 Nikolai Trubetzkoy (1890 - 1938) a fost un lingvist si istoric ce a fugit din Rusia dupa revolutia bolsevici; a
fost unul dintre fondatorii Scolii de Lingvistica Structurala de la Praga.

> Adica intr-o regiune care, pand la caderea regatului Urartu si instalarea armenilor si medo-persilor, a fost
dominata demografic si cultural de o gama diversa de populatii non-indo-europene (hatti, hurro-urartieni, kaska,
abesla, mannaei, proto-kartvelieni, etc).

> Vezi I. Muntele, Hidronimia si relevanta sa geografica in Moldova istoricd, in Diacronia, 8, 2018, p. 1-14.
Mai adaugam informatia ca in Moldova unele nume de rauri, considerate a fi de origine slava, isi gasesc analogii
in zona bazinului mijlociu al Niprului. Numai céa in literatura de specialitate din spatiul rasaritean, aceste
hidronime ,,niproviene” au fost explicate prin intermediul limbilor baltice. Problema a fost subliniata de
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majore cu etimologii slave din Muntenia, Baragan si curbura Carpatilor (Dambovita, lalomita,
Prahova, Milcov s.a.), situatia nu surprinde pe cine a mai citit ceva istorie si arheologie... Aici
au fost ,,Sclaviniile”, pe aici a trecut principalul val ce s-a indreptat catre Balcani.

Chestiunea hidronimelor autohtone este expediata rapid de D.A. (p. 114-115), cu
multe generalitati si nimic concret. Fara a dezvolta mai mult decat este cazul discutia, daca
D.A. ar fi fost analizat cu atentie aceasta problema, ce reprezinta unul din pilonii fundamentali
ai discutiei despre originea romanilor, ar fi observat ca hidronimele cu origini cert vechi se
grupeaza majoritar in zona Transilvaniei, Banatului si Olteniei, in mare parte pe unde a fiintat
Provincia Dacia. Tot in aceasta zona apar si alte hidronime care, desi nu sunt atestate ca atare
in surse antice, par sa provina tot din substratul preroman (de ex. lbru, Strei, Gilort, Ampoi,
etc.)*®. Chiar si numai aceasta distributie spatiala ar trebui si pund serios pe ganduri pe
sustinatorii ipotezei migrationiste.

E adevdrat, in cazul unor denumiri precum Somes, Olt sau Mures, S-au propus de unii
autori 0 mediere printr-o limba slava®’. Fie si asa. Ce ne facem insa cu numele Crisului, care a
evoluat dintr-un Crissius in ,,Cris”, la fel cum anticul Naissus s-a transformat in ,,Nis” intr-0
zona sud-dunareana in care, nici macar cei mai infocati adepti ai teoriei migrationiste nu au
negat prezenta proto-romémilor?58

*

Dupi D.A., toponimul Moldova este cel mai probabil slav. in cuvintele sale, ,.el se
arata a veni cel mai probabil din slava, de la mold, mlad = tdnar, nou”, iar Moldova ,,nu
pare a fi altceva decdt Tara Noua, 0 Newfoundland” (p. 97); ne intrebam, daca lucrurile stau
asa, de ce n-au denumit-o descalecatorii mai simplu... Novaya Zemlya? Tot D.A. ne spune mai
departe ca ,,Molda pare un nume slav, balcanic: Tinerica, Fetita”, fara a ne oferi insa nicio
atestare in acest sens. in realitate insa, asa cum inclina si T. Balan>®, D. Moldovanu® sau A.
Poruciuc® in eruditele lor studii, numele raului Moldova (extins ulterior si asupra tarii) este

aproape cert de origine veche germanica.
*

cercetitori precum C. Cihodaru, G. Ivanescu sau, mai recent, N. Raevski. Fara a insista mai mult decat este cazul
asupra acestei discutii, este foarte posibil ca unele din hidronimele ,,de aspect slav” sa aibd, in realitate, origini
mult mai vechi (cum s-a dovedit in cazul raurilor Cerna, Barzava sau Prut). Subiectul ar putea fi o altd tema de
cercetare comuna romano-ucraineana.

% Vezi O. Felecan, N. Felecan, Straturi etimologice reflectate i hidronimia romdneascd, in Quaderas de
Filologia: Estudia Linguistics, XX, 2015, p. 251-269 cu bibliografia.

>’ Pentru alte pareri, vezi si C. Poghirc, L ’Hydronimie roumaine, in Linguistique balkanique, XVII, 3, 1974, p.
35-63; Dupa O. Felecan, N. Felecan, op. cit., p. 260: ,,Nici fenomenul trecerii lui a accentuat la o accentuat,
strdin in evolutia limbii romdne, intalnit 1a cdteva hidronime (...) nu justifica asertiunea unui intermediar slav, ci
este un fenomen fonetic daco-moesic tdrziu, si Se intdlneste in numeroase alte situatii, dovada si oscilatiile
Potaissa / Patavissa, Porolissum / Paralisensium, etc”. Subiectul reprezinta 0 zonad controversata a cercetarii.
Adaugam informatia cd cel putin in cazul Oltului, el este atestat in documente ale cancelariei maghiare sub
nunele de ,,Alt”; tranzitia de la ,,a” la ,,0” in cazul acestui hidronim pare sa fi avut loc in a doua jumatate a
secolului X111, cand, si dupa sustinatorii teoriei roessleriene, romanii erau deja instalati in Carpati.

%8 In general, analiza hidronimelor este o zona a cercetarii care tot timpul ,,a dat cu virguld” sustinatorilor teoriei
lui Roessler, in ciuda diferitelor artificii retorice utilizate. Analizand numele Timisului, un autor de traditie neo-
roessleriand precum respectabilul turanist G. Vékony, Dacians-Romans-Romanians, Matthias Corvinus
Publishing, Toronto-Buffalo, 2000, spunea la pagina 80 ca ,,This is one of the circumstances which indicate that
the name was transferred directly from Dacian to Hungarian”. ldeea ca maghiarii au preluat nume de rauri direct
de la (ultimii?) daci apare mai devreme si la J. Melich. Nu este aici locul potrivit pentru a comenta aceste ipoteze.

5 A se vedea T. Balan, Numele Moldova-o istoriografie a problemei, in Suceava. Studii si Materiale, 111, 1973, p. 77-112.
% D. Moldovanu, Etimologia hidronimului Moldova, in Anuar de Lingvistica si Istorie Literard, XXVIII, 1981-
1982, p. 5-57.

81 A. Poruciuc, Numele vechi al Moldovei (Moldua) explicat prin apelativul protogermanic *moldwa, in
Philologica Jassyensia, X1, 1, 21, 2015, p. 221-239.
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Preluandu-l necritic pe Grigore Ureche, D.A. afirma ca Siret ,,e un nume dat de
maghiari in drumul lor spre Pannonia, de la szeret, ,, frumos ™ (p. 97). D.A. isi dovedeste din
nou ,,calitatile” de lingvist: nu reuseste sa observe in numele acestui rau radicalul indo-
european, ignorand complet bibliografia problemei®.

*

Conform lui D.A., ,,Copsa”, ,Bucuresti” si ,,Buzau” sunt toponime de origine
albaneza (p. 158), idee ce nu poate sa ne starneasca decét... nedumeriri®. Oare cum se impaca
in mintea lui D.A. aceste ,,toponime albaneze™ cu teoria migrationista pe care 0 Sustine? Vor
fi venit si niscaiva albanezi la nordul Dunarii prin secolele X-XI alaturi de conquistadorii valahi?

*

Nu vrem si fim malitiosi, dar aici chiar nu ne putem abtine. Intrebare la Radio Erevan:
cum interpreteaza D.A. izvoarele scrise? Raspuns: dupa cum vrea el!

Astfel, la p. 88 aflam ca ,,Sursele antice nu sunt deloc fiabile in chestiunea identitatii
etnice sau lingvistice a celor etichetati colectiv de autori care scriau din auzite”; ulterior, D.A
ne spune ca ,,Cezar in De Bello Gallico® sau Tacit in Germania nu furnizeaza nici cea mai
mica informatie (...) despre identitatea celor numiti colectiv ,,gali” si, respectiv ,,germani”
(p. 88). ,.din scrierile lui Cezar nu rezulta nimic din care sa deducem daca cei pe care-i
numim de-a valma ,,gali” erau celsi, germanici sau rude indepartate ale bascilor” (p. 91),
,din Germania lui Tacit nu stim daca acei ,,germanici” nu erau, cel putin in parte, niste
nordici, fino-ugrici, stramosi ai finlandezilor” (p. 91).

Analiza critica a izvoarelor nu poate fi facuta prin sentinte de genul celor de mai sus,
ci este un demers ce implica un efort considerabil. Care efort ar trebui sa debuteze, in primul
rand, cu 0 lectura atenta a operei discutate, ulterior si a comentariilor critice facute la adresa
ei de catre specialistii consacrati.

Daca D.A. ar fi avut curiozitatea sa citeasca, in tihna, Commentarii De Bello Gallico,
ar fi aflat din primul capitol ca Cezar distinge intre galii propriu-zisi, belgi, germanici si
aquitani (acestia din urma fiind, conform evidentelor epigrafice si analizelor lingvistice, chiar
,rude indepartate ale bascilor”), dar si intre diferitele triburi gallice (aedui, arverni etc). Nu
(atat) aici, ci in alta parte sunt de cautat problemele lucrarii lui Cezar®.

Daca l-ar fi citit atent pe Tacitus, D.A. ar fi aflat ca acesta ofera informatii pretioase de
ordin istoric si etnografic. Tacitus face distinctii intre diferitele triburi si in nicun caz nu vara
locuitorii ,,Germaniei” sub 0 singura eticheta. Ca tot veni vorba de fino-ugrici, cam des
invocati in volum, ca si caucazienii, primele informatii despre ,,fenni” chiar in aceasta opera
le aflam. Nu lipsesc din ,,Germania” nici informatiile de ordin lingvistic, unele corecte (pentru
zonele mai apropiate), altele mai greu de digerat, dar si cateva pe care insasi Tacitus le
respinge sau le trateaza cu circumspectie.

62 \Vezi D. Butnaru, D. Moscal, A.-M. Prisacaru, V. Cojocaru, Tezaurul toponimic al Romdniei. Moldova, vol I,
Ed. Univ. Alexandru loan Cuza din Iasi, Iasi, 2021, p. 289 cu trimiteri la opiniile anterioare.

% 1n ce priveste ,,Copsa”, D.A. ar trebui si urmareasci primele atestiri ale toponimului, si totodata sa mediteze
la forma (si intelesul) toponimului in limba maghiara; referitor la numele Buzaului, D.A. ar trebui sa se aplece
asupra datelor din hagiografia Sfantului Sava Gotul. Cat priveste numele de ,,Bucuresti”, ca de altfel si numele
micii comune ,,Bucuresci” din jud. Hunedoara, s-a format de la un nume propriu ,,Bucur” la care se adauga
sufixul -esti, la fel cum Costesti este de la ,,Costea” cu sufixul -esti, etc. Ca a fost sau nu acest Bucur un cioban,
devine irelevant. Cert este insa ca nu este cazul sa invocam 0 origine albaneza cata vreme avem la indeméana o
explicatie mai simpla si mai logica pe taramul limbii romane.

84 Titlul complet al lucrarii este Commentarii de Bello Gallico.

% Este vorba in primul rand de exageririle privind demografia Galliei, dar si de tendinta de a supralicita victorile
romane prin exagerarea numarului adversarilor invinsi sau ucisi (vezi de ex. D. Henige, He came, he saw, we
counted: the historiography and demography of Caesar's gallic numbers, in Annales de Démographie
Historique, 1998, 1, p. 215-242 cu trimiterile).

208



Este adevarat ca autorii greci sau romani nu ne-au lasat, din pacate, dictionare dedicate
limbilor populatiilor ,,barbare” de la miazinoapte®®, dar informatiile oferite de ei nu pot fi in
niciun caz bagatelizate, fiecare izvor antic fiind o sursa ce trebuie a fi analizata in intreaga ei
complexitate, valoarea stabilindu-se, de la caz la caz, pe 0 baza argumentationala solida.
Lucrarile lui Cezar si Tacitus, in ciuda unor aspecte problematice, raman, per ansamblul lor,
surse de buna calitate, iar D.A. a fost neinspirat cand a ales sa se refere la aceste opere ca
exemple de izvoare neconforme cu realitatea. Putea gasi alte exemple mult mai bune din
bogata literatura antici... In treacit ne intrebim, oare cel ce a facut revizia stiintifici de
specialitate a volumului, a citit cu adevarat aceste pasaje?

*

In ce priveste problema neamurilor nord-tracice, D.A. alege sa trateze chestiunea intr-
un mod marcat de numeroase idei preconcepute, ignorand aproape complet sursele scrise si
cele arheologice. D.A. afirma furtunos ca: ,,cdt despre daci sau geti (...) cel mai probabil erau
doar confederatii tribale” (p. 10). Este adevarat ca ideea conform careia dacii nu ar fi avut un
regat sau un ,,stat arhaic” intre secolele I 1.Hr.-I d.Hr. mai apare si la alti autori, cu mai multe
pretentii®’, dar este o teorie lipsitd de 0 baza argumentationald solida, ea fiind lansata mai
degraba din ideea / dorinta de a contrazice istoriografia romaneasca cu orice pret.

in zona Muntilor Sureanu intalnim, la nivelul secolelor | 1.Hr.-l d.Hr un adevarat
ansamblu de cetati, fortificatii liniare si asezari civile, intins pe multe zeci de kilometri
patrati, unicat la nivelul lumii antice. Datele LiDAR, devenite publice de curand pentru cateva
judete din zona de vest a Romaniei, au adus in discutie 0 noua imagine asupra civilizatiei
dacice, ce se arata a fi semnificativ mai spectaculoasa decdt si-au inchipuit istoricii si
arheologii din secolul trecut®.

Efortul de a transforma in niciun secol un teritoriu montan salbatic, prin defrisare,
construirea a (multe) sute de terase antropogene®, crearea unor sisteme de captare si
aductiune a apei, organizarea unui sistem de transport al unor imense blocuri de piatra de
piatra pe distante de zeci de kilometri”® pentru a ridica ansambluri monumentale™, existenta
unor elite cu o identitate bine conturata’®, existenta unei productii de fier la nivel proto-
industrial®, bogatia importurilor — ce atesta gusturile rafinate ale localnicilor - toate acestea
indica — ca ne place sau nu — existenta unui regat, a unui ,,stat arhaic” cu 0 administratie
eficienta, capabil sa mobilizeze si sa coordoneze eforturile unor intregi comunitati, si care, a
dispus de un potential militar suficient de mare pentru a se opune cu darzenie decenii bune
Imperiului Roman aflat la apogeu. Nu fara motiv, unii autori precum A. S. Stefan, considerau

% Desi nu este exclus ca ele si fi existat, vezi totusi lexiconul lui Hesychius din Alexandria.

%7 De pilda la Karl Strobel. Vezi in acest sens discutiile recente la A. Rustoiu, op. cit., p. 193-234.

% A. Petan, A. Hegy, Freely available LiDAR-derived digital terrain model (DTM) uncovers the heartland of the
Dacian Kingdom, in Digital Applications in Archaeology and Cultural Heritage, 31, 2023,
https://doi.org/10.1016/j.daach.2023.e00292.

% Multe din aceste terase antropogene au suprafete de ordinul hectarelor, realizarea lor implicand excavarea si
dislocarea a zeci de mii de metri cubi de pamant si piatra.

"0 \ezi bibliografia si discutiile la Vezi R. Mateescu, C. Cristescu, C. Bodo, D. Cioati, G. Gheorghiu, The
Limestone Quarry from Mdagura Calanului, in Acta Musei Napocensis, 58, 1, 2021, p. 35-67; A. Petan, Carierele
de calcar din zona Magurii Calanului in lumina datelor Lidar / The Limestone Quarries in the Area of Mdgura
Calanului in the light of Lidar Data, in Istros, XXVIII, 2022, p. 109-212;

™ Vezi V. Apostol, A few indications on the architecture of Sarmizegetusa Regia. About the andesite columns
and the measurement unit, in Caietele ARA, 10, 2019, p. 55-88; V. Apostol, R. Mateescu, The Great Limestone
Temple at Sarmizegetusa Regia. (Re)Analysis of Archaeological and Architectural Data, in Caietele ARA, 11,
2020, p. 67-124.

72 C. Borangic, Seniorii rdzboiului in lumea dacica. Elite militare din secolele 1l a.Chr. - Il p.Chr. in spatiul
carpato-dundrean, Ed. Istros, Braila-Alba lulia, 2017, cu discutiile si bibliografia.

3 Vezi de pilda |. Glodariu, E. laroslavschi, Civilizatia fierului la daci, Ed. Dacia, Cluj-Napoca, 1979; E.
laroslavschi, Tehnica la daci, Cluj-Napoca, 1997.
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cd regatul dac a fost, pe alocuri, comparabil ca nivel de civilizatie cu monarhiile elenistice’™.
In fata acestor date aduse de arheologie, ideea ca dacii lui Decebal ar fi constituit doar o
uniune de triburi unita de interese de conjunctura, nu poate sa starneasca decat zambete... .

*

Tot in ce priveste problema neamurilor nord-tracice, D.A. arunca o Serie de afirmatii
precum: ,,nu stim nimic despre identitatea /ingvistica a acelui mitic popor pe care i/ numim
alternativ dac / get / trac” (p. 90) ,,orice lingvist este constient ca este imposibil ca ei sa fi
vorbit o /imba comuna, dat fiind absenta evidenta de cai de comunicare” (p. 90); ,,nu este
exclus ca 0 buna parte nici macar sa nu fi fost indo-europeni, ci resturi de populatii
anterioare, precum caucazienii (...) sau bascii” (p. 91), intr-un cuvant ,,,, Dacia”: 0 simpla
eticheta generala sub care se ascunde o gaura neagra” (p. 88), si altele similare.

In mod cert, Dacia Preromana a reprezentat un teritoriu unde cu sigurantd se vorbeau
mai multe limbi, lipsind insa acea fragmentare extrema prezenti in alte parti ale lumii antice™.
Sarmatii roxolani sau iazigi, ce patrund in secolul I d.Hr., vor fi vorbit aproape sigur idiomuri
iraniene; bastarnii si scirii vor fi adus la randul lor in zona idiomuri (probabil) germanice cand
s-au coborat de la Marea Baltica in spatiul est-carpatic; existenta unor grupuri de celti si chiar
de illiri este de asemenea certa. Este posibil ca unele semintii locale ,,dacice” sa fi vorbit, la
nivel regional, dialecte sau chiar limbi diferite, iar ideea (sugerata si de D.A.), conform careia
in Muntii Carpati ar mai fi putut supravietui izolat resturi de limbi pre-indoeuropene, este de
luat in considerare cu foarte multa seriozitate’®. Dar de aici pana la a spune ca in Dacia
Preromana nu a existat o limba dacica comunda este 0 aventura mai mult decdt riscanta.

Ne-am cam lamurit deja la acest punct ca D.A. trateaza izvoarele scrise dupa bunul
plac, anulandu-le, sau, dimpotriva, acceptandu-le necritic atunci cand ii convin (vezi supra,
etimologia lui Grigore Ureche). Marturiile lui Strabo sau Dio Cassius sunt prea putin
importante pentru el. Dar in contextul in care exista un Dioscoride si un Pseudo-Apuleius care
ofera informatii despre ,,nume dacice de plante”, a vorbi de inexistenta unei limbi dacice
devine, stiintific vorbind, cam... ciudat. Sa nu mai vorbim de alte marturii precum celebra
inscriptie gasita la Brigetio (actualmente Szony, Komarom, Ungaria) care vorbeste de un
Linterpres Dacorum”’’, sau de antroponimia dacilor, atestata in zeci de inscriptii lasate pe tot
cuprinsul Imperiului Roman si care, chiar si in contextul mai restrans al antroponimiei tracice,
formeaza totusi 0 grupa distincta, delimitabila si recognoscibilé78.

*

Mai exista si un alt element care da o importanta marturie despre existenta unei limbi

comune vorbite pe cuprinsul Daciei Preromane (indiferent de existenta Sau inexistenta altor

" A.S. Stefan, Les guerres daciques de Domitien et de Trajan - architecture militaire, topographie, images et
histoire, Ecole Francaise de Rome, 2005, passim.

" Pentru zona Caucazului (des invocata de D.A.), Strabo ne spune ca la Dioscurias (actualmente Sukhumi)
veneau la negot 70 de triburi vorbind tot atatea limbi distincte; Plinius cel Batran ne spune ca in Colchis (vestul
Georgiei de astdzi) romanii aveau nevoie de peste 130 de traducatori ca sd comunice cu triburile locale. Mai
tarziu, in Evul Mediu, geograful arab Al Masudi numea Caucazul drept ,,Jabal al-Alsun”, in romaneste ,,Muntele
Limbilor”, vezi J. C. Catford, Mountain of Tongues: The Languages of the Caucasus, in Annual Review of
Anthropology, 6, 1977, p. 283-314. Fragmentatd lingvistic la un momentdat pare sa fi fost si insula Creta
(Homer, Odiseea, 19:172-177). Nici macar 0 singura informatie de acest gen nu transpare in vreuna dintre
sursele antice privitoare la teritoriul Daciei Preromane!

’® Este interesant de observat ci D.A. nu manifesta niciun fel de rezerve in a accepta (teoretic) posibilitatea
supravietuirii unor grupuri de populatii non-indoeuropene in ,,refugiul” muntilor Carpati timp de cdteva milenii
pand la cucerirea Daciei de catre romani, in schimb supravietuirea ulterioard a unor romanici in aceeasi zona
cdteva sute de ani o gaseste implauzibild si cautd sa 0 combata cu toate mijloacele de care dispune.

" D. Deac, Negotiating with the Dacians. The Case of M. Ulpius Celerinus, interpres Dacorum, in Ephemeris
Napocensis, XXII1, 2013, p. 313-322.

® D. Dana, Onomasticon Thracicum (OnomThrac). Répertoire des noms indigénes de Thrace, Macédoine
Orientale, Mésies, Dacie et Bithynie, Mélétémata 70, Athénes, 2014 cu bibliografia.
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idiomuri locale sau regionale): mult hulita arheologie. Cultura materiala a secolelor Il i.Hr. — |
d.Hr. este de-o uniformitate surprinzatoare in tot spatiul dintre Carpati, Dunare si Tisa, cu
putine si in general nesemnificative diferente si nuante zonale. Semiotica ne asigura ca nu se
putea ajunge la aceasta uniformitate intr-un timp atar de scurt (1) fara un limbaj comun, care
sa faciliteze raspandirea pe un spatiu atat de larg a unor tehnologii, inovatii si repere cultural -
spirituale. Aici, D.A. ar putea obiecta spunand ca ,,in Caucaz, uniformitatea este frapanta
(...): acelasi tip de imbracaminte, aceeasi hrand, aceleasi legi ale vendetei”, idee pe care 0
regasim si in ,,Dacopatia...””. Numai ca si in Caucaz au existat mereu limbi comune,
cunoscute si vorbite pe scard largd: aramaica (in Antichitate, zona Georgiei si Armeniei),
persana (Antichitate si Evul Mediu), sau kumika (Ev Mediu si perioada moderna, zona de
nord a Caucazului) etc. Daca D.A. voia sa invoce un exemplu ,,caucazian” mai relevant, putea
sa faca trimitere la culturile Kura - Araxes, Trialeti - Vanadzor sau Lchashen-Metsamor, care
oferda 0 materialitate arheologica comuna pe spatii mai largi, pentru diferite intervale
cronologice, dar si la acel nivel este de presupus ca au existat unul sau mai multe idiomuri
comune care au facilitat raspandirea inovatiilor, tehnologiilor, valorilor cultural-spirituale etc.
Un regat ca Urartu (Biainili), care a dominat o zona (indubitabil) plurietnica, folosea totusi 0
singurd limba in administra‘gieso.

N-ar strica sa reflectam si la alte analogii, din zona Americii de Sud de pilda, unde limba
quechua a fost raspandita intr-un timp relativ scurt de incasi, adeseori in dauna unor idiomuri
locale, din sudul extrem al Columbiei pana in Chile, pe o suprafata literalmente imensd, intr-0
zona a globului unde la vremea respectiva nu existau cai, nu se inventase metalurgia fierului
sl nici macar roata. lar raspandirea acestei limbi este corelata cu raspandirea unui tip de
organizare sociala, inclusiv cu un anumit tip de cultura materiala adus de catre cuceritori.

Fara a intra in itele unei dezbateri foarte delicate, din invocarea catorva exemple
istorice se observa limpede ca legaturile dintre raspandirea unei limbi si a unei materialitati
sunt mai complexe si totodata mai complicate decat si le-au putut imagina vreodata diversii
teoreticieni de ieri sau de azi. Mai putem invoca, la nevoie, multe alte exemple lesne
verificabile de orice cercetator sau pasionat de istorie ,,neideologizat”.

Revenind, ideea raspandirii unei limbi dacice comune, vorbitd pe un teritoriu intins
intre Carpatii Padurosi si Stara Planina, nu ar trebui sa socheze pe nimeni. Ca ne place sau nu,
spre asta ne conduc, deocamdata, toate datele de care dispunem.

*

O alta inventie de-a lui D.A. este ca in realitate nu am sti cum isi spuneau dacii:
»trebuie sa ne indoim ca ei si-ar fi spus vreodata astfel: ,,daci” si / sau ,,geti”” (p. 10) ,,nu
stim absolut deloc cum isi spuneau dacii” (p. 25), ,,nimic, absolut nimic nu ne spune ca dacii
isi ziceau daci” (p. 26)®'. Trecand peste marturiile din izvoarele scrise (Strabo®?, Dio

" D.A. exagereazi din nou, nu existd o ,,uniformitate” a culturii materiale traditionale in Caucazul ultimelor
secole decat, poate, pentru un observator neatent. De dragul publicului mai putin familiarizat cu anumite
chestiuni, dam céateva succinte exemple, verificabile de oricine chiar si intr-un city break la Thilisi, printr-o vizita
de cateva ore la Muzeul Etnografic: turnurile locuinta ale svanilor nu seamina cu cele ale tusinilor si nici cu cele
ale ingusilor; multe alte semintii nici macar nu cunosc acest tip de arhitectura. Organizarea satelor, arhitectura,
difera de la un loc la altul; nu se poate compara bogata arhitectura in lemn a mingrelilor sau a abkhazilor cu
casele de piatrd ale khevsurilor, etc. Costumele populare de asemenea diferd, iar in ce priveste datinile si
obiceiurile specifice, diferentele sunt si mai frapante, aproape ,,de la o vale la alta vale”. Folosirea aceluiasi tip
de arme sau de costume militare (si ceremoniale) are o cu totul alta insemnétate.

8 p_ Zimansky, Uratian and the Urartians, in S. Steadman, G. McMahon, The Oxford Handbook of Ancient
Anatolia, Oxford University Press, p. 548-559 cu bibliografia.

8 Este interesant de observat ca D.A. nu manifesta niciun fel de rezerve sau retineri de acest gen atunci cand pe
parcursul lucrarii vorbeste de ,,sciti”, ,,goti”, ,,slavi”, ,,cumani”, etc. Ceea ce pe orice cititor de buna credinta ar
cam trebui sa puna pe ganduri!
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Cassius®®, Appian®®, Plinius Major®), pe care oricum nu le accepti, D.A. ar trebui si
reflecteze serios la datele epigrafice, care aduc in discutie zeci de indivizi ce isi spun
,.Dacus”®®, dar s ,Geta”®. Desigur, unii ar putea sa obiecta ca ,,Dacus” ar fi putut insemna si
»originar din Provincia Dacia”, nu neaparat ,,etnic dac”. Ca ar fi putut fi o categorie inventata
de romani, sau cine stie ce alte nazdravanii specifice ,,sociologiei pop”. Dar cand antroponime
cu un anumit tip de caracteristici lingvistice (sufixe, prefixe si radacini specifice) se asociaza
constant si consistent cu ,,.Dacus”, cand gasesti constant alaturi de ,,Dacus” antroponime
»istorice” precum Dekebalus, Avezina s.a., artificiile retorice ca cele de mai sus nu pot decat
sa starneasca decat zambetul®.

,Dacii”, ca sl ,,getii” (prezenti in epigrafia greaca, mai rar in cea romana™ ), au existat
intr-o perioada mai veche ca grupuri distincte®; ulterior, mai ales dupa transformarile politice,
sociale si culturale din secolele 11-1 i.Hr., ,identitatea getici” intra in declin. In izvoarele
scrise™ cat si in cele epigrafice® de dupa secolul | i.Hr., termenii de ,.geti” si ,,daci” sunt
interschimbabili. In ce priveste situatia de dupa cucerirea romana, costobocii si carpii, situati
la periferia lumii dacice, devin la randul lor vizibili epigrafic in cateva inscriptii®.

in ce priveste termenul de ,,geto-daci”, arheologii il folosesc strict conventiona
referindu-se la ansamblul tracilor de nord in secolele 11 i.Hr. — I d.Hr.%.

*

=89
a

194

82 Cf. lui Strabo: ,,a existat 0 impartire a teritoriului din cele mai vechi timpuri, cdci pe unii ii denumesc daci, iar
pe altii geti. Getii sunt cei ce se intind spre Pont si spre rasarit, iar dacii cei ce locuiesc in partea opusd, spre
Germania gi izvoarele Istrului” (Strabo, VII, 3, 12).

8 Cf. lui Dio Cassius: ,,Eu ii denumesc daci pe oamenii pomeniti mai sus (amintiti anterior, in contextul
razboiului lui Domitian Cu acestia), cum Zsi Spun ei ingisi si cum le zic si romanii, mdcar ca stiu prea bine ca unii
dintre greci ii numesc geyi, fie pe drept, fie pe nedrept. Caci eu imi dau bine seama ca getii locuiesc dincolo de
Haemus, de-a lungul Istrului (Dio Cassius LXVII, 3, 16)”.

8 Cf. lui Appian, ,,Geyii de dincolo de Istru, pe care i denumesc daci” (Appian, Istoria romand, 4, 15).

8 Cf. lui Plinius Major: ,regiunile apropiate de ¢irm au fost ocupate de diferite populatii, cind de gefi, numiti
de romani daci [...]. Pliniu cel Batran, Istoria naturala, IV, 12 (24), 80.

8 A se vedea de pilda D. Dana, op.cit.

¥ Ibidem.

® Insistenta cu care D.A. cautd si nege existenta unei limbi dacice si a dacilor ca popor, ne aduce aminte de o
intdmplare petrecutd cu vreo doi ani in urma in ,,social media”. O celebra creatoare de video-uri de pe platforma
Tik-Tok, chipurile, cu studii in istorie, a lansat o serie intreagid dedicata ideii ca Imperiul Roman n-ar fi existat;
confruntatd cu argumente stiintifice de unii specialisti, dar si de catre pasionatii de istorie informati, respectiva
producatoare a cautat sa mute discursul spre zona politico-ideologica, victimizandu-se. Preferam sd ne abtinem
de la comentarii suplimentare.

% Vezi D. Dana, op. cit., passim.

% In treacat fie spus, noi suntem de parere ci intr-0 perioada mai veche a mai existat in spatiul nord-dunirean cel
putin incd 0 identitatd locala atestata (vag) in sursele scrise: cea de ,,istrieni”, vezi A. Berzovan, At the Borders of
the Great Steppe. Late Iron Age Hillforts between the Eastern Carpathians and Prut (5¢ -3,4 centuries BC), Ed.
Mega, Cluj-Napoca, 2022, in concluziile lucrarii. in contextul afirmarea getilor, dar mai ales dupa bulversarile
etno-culturale din secolul 111 .Hr., aceasta identitate se disipeaza.

% De pilda, Traian si-a intitulat opera dedicata razboaielor dacice ,,De Bello Dacico”, in vreme ce Criton, care a
scris despre aceleasi evenimente, si-a intitulat opera ,,Getica”, etc. Vezi si mai sus la notele 82-85.

% Vezi de pilda inscriptia onorifici de la Argos pentru Aulus Pomponius Augurinus, cf. C. C. Petolescu,
Inscriptions de la Dacie Romaine. Inscriptions externes concernant [ ‘histoire de la Dacie (le-1lleme siécles), tome
I1: Zones du CIL 111 et du CILVIII, Bucuresti, Ed. Enciclopedica, 2000, p. 369.

% Vezi de pilda CIL VI, 1801 care aminteste pe Ziais, fiica lui Tiati, dacd, sotia lui Pieporus, rege al
costobocilor; in CIL 11l 6076 aflam despre un Marcus Antonius Carpus; pentru mai multe discutii, vezi V.
Cojocaru, Spatiul est-carpatic in secolele II/1l a.Chr. - IV p. Chr.: intre traditia antica si interpretarile
moderne. Il. Traditia antica (sursele epigrafice), in Arheologia Moldovei, XLV, 2022, p. 59-94.

% Au existat si tentative de a inlocui termenul conventional de culturd geto-dacica cu solutii mai ,tehnice”, de
pilda E. Moscalu a incercat sa impunad denumirea de aspect cultural Popesti - Sarmizegetusa — Bitca Doamnei,
dar aceste tentative nu au avut rasunet in literatura de specialitate.

% Vezi intreaga discutie rezumati la C. Borangic, op. Cit., p. 244-247.

212



Per ansamblu, discursul lui D.A. despre daci sufera insa de vizibile inconsistente. Desi
neaga existenta unei limbi dacice, asta nu-l impiedica sa caute etimologii prin albaneza unor
antroponime precum Burebista sau Dekebalus. Si la fel cum un scamator iscusit scoate din
interiorul jobenului un simpatic iepuras, spre deliciul copiilor din public, la fel si D.A. i
scoate la lumina, din ,,gaura neagra” (p. 88) a Daciei, pe... albanezi.

*

Un capitol la care D.A. are carente dintre cele mai grave este arheologia. De pilda,
D.A. ne spune ca (p. 27): ,,asa a functionat eroarea arheologilor, care din cdteva oale si
varfuri de sageti reconstituie o cultura si civilizatie a «getilor»”. Ne intrebam, oare D.A. stie
ca intre secolele V-1 1.Hr., intre Carpatii Orientali si Nistru a existat una din cele mai mari
concentratii de fortificatii din Europa acelor vremuri?*® De mormintele tumulare fastuoase”,
de arta traco-getica®, de orasul antic de la Svestari (Bulgaria) o fi auzit?

D.A. este la fel de... ,,putin familiarizat™ si cu situatia arheologica din secolele 11-111
d.Hr., citam (p. 50): ,,putem presupune cu atdt mai mult ca in Campia Bardaganului si pe
platourile Moldovei (...) se intindeau in vremea Daciei Romane, vaste zone nelocuite,
impadurite, necultivate. Absensa cimitirelor antice si a cailor de comunicatie reprezinta
dovezi flagrante... prin lipsa. ,, Dacii liberi” sunt o fictiune”. Ce ne facem, draga Dan Alexe,
cu culturile Poienesti-Vartescoiu si Chitila-Militari, din Moldova, respectiv Muntenia?
Cu asezari numeroase, necropole cu sute de morminte, tezaure, etc. % | e anulam din tastatura,
cu un singur clic? Cum explicam multimea de importuri romane (vase ceramice, podoabe,
monede) pe care le regasim in cadrul acestor culturi, daca nu existau ,,cai de comunicare”?

Ne intrebam, oare cel ce a facut revizia stiintifica de specialitate chiar a parcurs cartea,
chiar a citit aceste pasaje? Nu de alta, dar este pur si simplu incredibil sa gasesti astfel de
afirmatii intr-un text ce a beneficiat, teoretic, de o revizie de specialitate din partea unui
arheolog renumit.

*

Cititorii vor mai gasi destule exemple de erori, gafe, inventii si interpretari fortate in
paginile textului. Nu lipsesc nici contradictiile sau umorul involuntar. Cateva exemple:
,numele rdaurilor nu sunt mai niciodata schimbate de cuceritori sau de nou-veniti (subl.
noastrd). /n Spania aproape nimeni nu are constiinta faptului ¢ numele raului Guadalquivir
vine din limba araba (subl. noastra): Wadi-al-Kabir, rdul cel mare” (p. 115); ,,Nu vom sti
asadar niciodata (subl. noastrd) ce marunte populatii rdsfirate au gasit romdnofonii care au
. descalecat” peste munte venind din Ardeal — au gasit cel mai probabil (subl. noastra)
cumani, sau la fel de probabil razlete grupuri de slavi ramasi in urma” (p. 93); ,,dupa ce rusii
au cucerit Caucazul in totalitate, ei l-au unificat sub conducerea unui vicerege ce-si avea
centrul puterii la Thilisi, in Georgia... exact asa cum au facut romanii cu ,, Dacia’ (p. 26),
pentru cine mai stie istoria Daciei si a Caucazului, comparatie (dar si formulareal!) nu poate

% A. Zanoci, Fortificatiile geto-dacice din spatiul extracarpatic in secolele VI-111 a.Chr., Ed. Vavila Edinf SRL.,
Bucuresti, 1998; V. Haheu, Sisteme de fortificatii traco-getice de la est de Carpati, Academia de Stiinte a
Moldovei, Institutul Patriomiului Cultural, Chisinau, 2008; T. Arnaut, Vestigii ale sec. VII-III a.Chr. in spatiul de la
rasarit de Carpati, Centrul Editorial al USM, Chisinau, 2003; vezi si A. Berzovan, op. cit., in concluzii, s.a.m.d.

7V, Sirbu, Agighiol - La tombe d’un basileus géte de la Dobroudja, in Phosphorion. Studia in Honorem Mariae
Cicikova, Sofia, 2008, p. 268-283; Idem, The Getae “Golden and Silver Princes” (4n-3rq centuries BC), in
Studia Universitatis Babes-Bolyali, Historia, vol. 51, nr. 1, Cluj-Napoca, p. 12-41, s.a.m.d.

% D. Berciu, Arta traco-geticd, Ed. Academiei, Bucuresti, 1969; V. Sirbu, G. Florea, Imaginar si imagine in
Dacia preromana, Ed. Istros, Briila, 1997 cu bibliografia; V. Sirbu, L. Sirbu, L art des Getes - un art narratif et
symbolique, in A. lacovidou (ed.), Thrace and Graeco-Roman World. Proceedings of the 10th International
Congress of Thracology, Athena, 2007, p. 539-552, etc.

% Gh. Bichir, Cultura Carpicd, Ed. Academiei, Bucuresti, 1973; ldem, Geto-Dacii din Muntenia in epoca romand,
Ed. Academiei, Bucuresti, 1984; I. Ionita, Din istoria si civilizatia dacilor liberi, Ed. Junimea, Iasi, 1982; I.
Tonita, V. Ursachi, Valeni. O mare necropola a dacilor liberi, Ed. Junimea, Iasi, 1988; M. Ignat, Dacii liberi din
Moldova - Contributii arheologice - Necropolele de la Podensi si Zvoristea, Ed. Helios, lasi, 1999, s.a.m.d.

213



decat sa starneasca zambete; ,,scifii sunt cei care au urcat pdna in Caucaz si erau deja
elenizati in parte. Osetii de azi sunt urmasii lor” (p. 198) Fals dupa fals: ,,urcarea” scitilor in
Caucaz a avut loc odata cu marea expeditie a lor in Orientul Mijlociu (sec. VII 1.Hr.), nici
vorba sa fi fost ,,elenizati” la vremea respectiva; osetii NU sunt urmasii scitilor, ci ai alanilor;
,NU exista niCl 0 singurd marturie scrisa despre regiunile de la nord de Dundre intre
retragerea romana (271) si jurnalul unor pelerini germani intorsi de la lerusalim (1389) (p.
95), este complet fals, sunt multe alte marturii'®’; in alta parte, D.A. ne spune ca la primele lor
texte scrise, pe la anul 800, slavii...”; ulterior, la p. 160, autorul ne spune ca ,,bulgara veche
(....) este cunoscuta masiv, in scris de pe la anul 800! Oare pe la anul 800 scriau slavii?
Peste nici 0 pagina aflam ca ,,traind in campii, vlahii erau mai usor de deplasat decdt sarbii
din platourile Bosniei sau inaltimile Muntenegrului”; oare asta ne spun izvoarele bizantine
despre vlahii din Balcani, ci triiau ,,la cAmpie™? In ce priveste crestinismul, D.A. afirma ci
,,Nu este atestat crestinism in Balcani inainte de Edictul de la Milano din 313 nici mdcar in
orasele grecesti de la Marea Neagra” (p. 64). Mare gafa a facut aici D.A.! Numai pentru
spatiul carpato-danubiano-pontic avem o multitudine de izvoare scrise si dovezi arheologice
care atesta prezenta crestinismului inainte de edictul lui Constantin cel Mare'®!,

Si ne oprim aici, caci efectiv a devenit obositor!

*

Pana acum ne-am ocupat de o inventariere partiala, fugitiva, a numeroaselor erori si
probleme de abordare din acest volum. Cartea insa contine 0 serie de afirmatii foarte grave la
adresa lingvisticii (si a cercetarii) romdnesti, cu totul nefondate, pe alocuri cu tente de-a
dreptul delirante.

Pentru D.A., ,Lingvistica romdna ramdne si astazi ancorata in mitologia
nationalista” (p. 9). Vorbind despre ,erorile de metoda ale cercetatorilor romani”, D.A. ne
spune ,,comparatiile au ocolit sistematic apropierea intre fondul latin al romdnei si cel al
albanezei” (p. 82). Daca D.A. n-a auzit de C. Vitasescu sau H. Mihéescu, ce sa-i faci!

Vorbind despre argumentele teoriei migrationiste D.A. ne se spune ca ,.istoriografia
romdna le-a trecut intotdeauna sub tacere (p. 21), ca argumentele lui Roessler ar fi fost
,sistematic ocolite de lingvistica oficiala romdneasca (p. 25); complet fals, din contra,
argumentele teoriei migrationiste au fost discutate in sute de lucrari stiintifice'®. Paradoxal,
desi Roessler a ramas un autor relativ minor in istoriografia de limba germana, in schimb
posteritatea sa in istoriografia romaneasca este una de exceptie.

Tot D.A. ne spune ca ,,Gheorghe Bratianu, Ovid Densusianu si Alexandru Philippide,
sunt doar rar mentionati, opera si demonstratiile lor — trecute rapid sub tacere” (p. 83). Din
nou, D.A. ofera informatii false; operele lui O. Densusianu si Gh. Bratianu au fost citite,
citate, chiar reeditate'®, punctele de vedere ale lui A. Phillipide au fost discutate de toti

100 Autorul se vede ci n-a parcurs in viata sa vreo culegere de izvoare. Ar fi putut macar sa vada volumul Il din
Fontes Historiae Dacoromanae, editat de catre H. Mihaescu, Gh. Stefan, R. Hincu, V. lliescu si V. Popescu,
aparut la Editura Academiei, Bucuresti, 1970 (disponibil online), dar si cu volumul IIl, dedicat scriitorilor
bizantini din sec. XI-XIV, editat de A. Elian si N.-S. Tanasoca, publicat in 1975; iar daca parcurgerea
respectivelor culegeri implica un volum de timp prea mare pentru o lucrare ce trebuia scoasa ,,fulger”, D.A putea
arunca macar un ochi asupra altor studii, de ex. C. Chiriac, Unele observatii asupra informatiilor bizantine
privitoare la regiunea Dundrii de Jos in secolele V-X, in Arheologia Moldovei, XX; 1997, p. 107-126.

101 M. Opperman, Das Friihe Christentum an der Westkiiste des Schwarzen Meeres und im anschliessenden
binnenland, Beier & Beran, Langenweiflbach, 2010, p. 1-14; N. Zugravu, Geneza crestinismului popular al
romdnilor, Ed. Vavila Edinf SRL., Bucuresti, 1997, p. 143-214; V. H. Baumann, in Sdngele Martirilor, Ed.
Dobrogea, 2015, dupa ce strange laolalta datele istorice si arheologice pentru Dobrogea, conchide ca ,,Suntem in
madsurd sd afirmam cd, prezenta crestinilor in rdandul militarilor si peregrinilor, negustori rasariteni, de obicei
greco-orientali, multi dintre ei stabiliti in secolul al I1-lea p. Chr., in perioada imparatilor Antonini (subl. n), in
centrele romane importante de la Dundrea de Jos, nu mai poate fi pusd la indoiala” (p. 43), s.a.m.d.

102 A se vedea N. Stoicescu, op. cit., cu bibliografia.

193 0. Densusianu, Istoria Limbii Romdne, Ed. Stiintifica, Bucuresti, 1961.
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lingvistii care i-au urmat. Cand in lasi existd Institutul de Filologie Romdana ,, Alexandru
Philippide” al Academiei Roméane, cum poti sa spui ca personalitatea si opera lui A.
Philippide au fost ,trecute sub tacere”? Oare D.A. stie ca A. Philippide a fost membru al
Academiei Romane, cum membru corespondent al aceluiasi for de consacrare a fost, din
1892, si savantul german Gustav Weigand, adept al teoriei migrationiste?

La pagina 14, D.A. vorbeste despre ,,dacopatia clinica a lui Hasdeu”. La o astfel de
afirmatie profund jignitoare la adresa unuia dintre fondatorii lingvisticii istorice romanesti,
orice alt comentariu este de prisos. Ne arata limpede cam pe unde se situeaza D.A., cat a citit,
dar mai ales cat a inteles (Sau a putut sa inteleaga).

La pagina 118 ne intampind o formulare pe care o regasim frecvent in lucrarile
diletantilor ,,dacomani”: ,istoriografia noastra oficiala”. Dacomanii cred ca existd 0
istoriografie ,,oficiala” care este antinationald, pentru ca este scrisa de ,,istorici oficiali” réi,
vanduti, chipurile, unor interese straine. D.A. crede la randul sau ca exista 0 istoriografie
,,oficiala”, rea, pentru ca istoricii ,,oficiali” sunt niste nationalisti obtuzi.

E remarcabila aceasta contaminare a lui D.A. cu o terminologie specific... ,,dacopata”.
Pare ca D.A. s-a transformat intr-un fel de Daniel Roxin, dar in sens invers! Parafrazandu-I pe
marele filozof german Friedrich Nietzsche, se pare ca privind prea mult la abisul dacopatiei,
si dacopatia a privit inapoi in strafundurile lui Dan Alexe.

*

Oricat ar fi de neplacut si de deranjant pentru unii, trebuie s-o spunem: volumul
recenzat are in spate un puternic substrat politico — ideologic'®. Atacurile la adresa
istoriografiei si lingvisticii romanesti, despre care am facut vorbire mai sus, sunt, ca ne place
sau nu, rezultatul actiunii acestui factor.

Sa fim bine intelesi. Istoriografia roméneasca a avut unele exagerari si derapaje, iar
problema continuitatii a fost abordata uneori intr-un spirit mult prea optimist. Sunt lucruri
bine stiute. Una este sa semnalezi si sa rectifici aceste erori, alta e sa arunci blamul pe intreaga
munca a istoricilor si a lingvistilor romani. Ca sa fim mai concreti, una este sa scrii despre
derapajele stiintifice ale lui Hasdeu (minore pe langa meritele sale incontestabile), alta este
sa-l cataloghezi drept... caz clinic.

Exista o0 serie de pasaje relevante relativ la starea de spirit in care a fost scrisa aceasta
carte. Astfel, pentru D.A. poporul roman ,,nu a fost decdt un popor balcanic in mare parte
migrator, latinizat, pierdut intr-0 fundatura a geografiei si istoriei” (p. 11). De vreo doua ori
sunt citate (vezi p. 51 si 53), in opinia noastra complet gratuit, niste pasaje din lucrarea lui
Jean Louis Carra care asemuieste taranii moldoveni saraciti din perioada fanariota cu niste
,maimute cocosate”. Tot de vreo doua ori apare si un citat atribuit lui Vasile Pogor, ,,porcii de
daci”. Sa nu fim intelesi gresit, nu suntem de acord cu idealizarea stramosilor, nici a celor
verificabili (moderni, medievali), cu atait mai putin a celor prezumati (din Antichitate), dar
acest mod persiflant de a trata lucrurile nu ar trebui sa sa regaseasca intr-0 lucrare cu pretentii.
Daca o tine tot asa, la urmatoarea editiec ne putem astepta ca D.A. sa insereze in text si recenta
afirmatie a unui ,,demnitar” dintr-un anume stat rasaritean, conform caruia romanii nu sunt o
natiune ci un mod de viata... La pagina 145, intre altele, D.A. ne vorbeste despre ,distinctia
dintotdeauna intre cele doua parti ale versantului Carpatilor”; nu ne miram ca lucrarea a fost
primitd cu atata entuziasm de anumite grupuscule si activisti revizionisti... .

Tratarea temei este facutd in cheie propagandistica. Etnogeneza romanilor este un
subiect amplu, complicat si controversat. Una este sa analizezi atent argumentele tuturor
taberelor, cantarindu-le si cuantificindu-le cu atentie, ca mai apoi, in final, sa optezi pentru
una dintre variante si alta este cand pur si simplu cauti sa vari pe gatul cititorului o singura

104 Dar si unul economic, caci de la lansare incoace, lucrarea este insotitd de interminabile scandaluri in ,,social
media”, intretinute in buna parte si de autor, si care au contribuit la vanzari cat se poate de consistente. La data
scrierii acestor randuri, cartea a fost scoasa deja intr-un al doilea tiraj.
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solutie ca fiind in mod sigur cea corecta, condamnand pe toti cei care indraznesc sa
conceptualizeze problemele altfel. Si s-ar mai putea spune multe, dar ne oprim aici.

Cat priveste motivatiile ideologice propriu-zise din spatele cartii, preferam sa nu le
discutam, caci ar insemna Sa intram intr-un domeniu cu adevarat tenebros, care depaseste cu
totul sfera noastra de interes si competenta. Sunt chestiuni si aspecte realmente sinistre. Este
pacat ca D.A., un scriitor si un individ cu mult potential, s-a lasat angrenat in astfel de demersuri.
Putea sa-si castige un alt loc in cultura romana. Dar nu este treaba noastra sa cerem socoteala
altora despre cum si unde aleg sa-si azvarle talantii. De bine de rau, timpul le judeca pe toate.

*

Greu de inteles sunt circumstantele in care aceasta lucrare, in aceasta forma, a primit
,,parafa” unui specialist dintr-un institut al Academiei Romane. Florian Matei — Popescu este
unul dintre cei mai buni specialisti pe epoca romana din Romania, cu realizari incontestabile.
Si totodata, unul dintre oamenii de succes ai arheologiei romanesti de astazi — dovada ca
Academia Romana l-a recompensat, in anul 2023, cu premiul ,,Alexandru Avram”. Sa
primesti un astfel de gir din partea Academiei ca mai apoi sa-ti pui savant ,,stampila” pe 0
lucrare ce ar merita echivalentul premiului ,,Zmeura de Aur” in istoriografie, si care, mai grav,
cauta sa anuleze munca de decenii a unor colegi de breasla, este 0 ipostaza de neinteles... .

Fara a insista mai mult decat este cazul asupra acestei situatii, pe care, personal, o
gasim dezamagitoare, de dragul cititorilor mai putin familiarizati cu anumite chestiuni, vom
aduce in discutie 0 comparatie relevanta. Si Dumitru Berciu era un om de succes in
arheologia romaneasca a anilor 1960 - 70, cu merite incontestabile, recunoastere
internationald, si totusi a semnat prefata lucrarii lui 1. C. Drigan, Noi, Tracii'®®. Cartea lui
Dragan era 0 lucrare cu un pronuntat caracter pseudostiintific, dar care se plia bine de tot pe o
anumita directie ideologica puternic promovata in cultura roméana la vremea respectiva.
Prefata lui Berciu a fost una mai degraba stangace. Razbate, pe alocuri destul de pregnant,
disconfortul specialistului pus in ipostaza sa faca ceva ce... stie prea bine ca nu este onorabil
pentru el.

In lumina acestor fapte, care ne arati ca, vorba vine, pana si ,,sfintii” mai au caderile
lor, poate n-ar strica, la nivel de istoriografie, sa mai renuntam la a ne critica cu atata duritate
antecesorii stiintifici pentru unele erori si compromisuri pe care le-au facut, adeseori cu
presiuni, sub diverse regimuri totalitare. Caci de vom continua sa o mai facem, nu vom face
decat sa devenim, vorba lui Dan Alexe, ,.fuduli, tristi si neindemanatici” (p. 53).

In orice caz, lucrarea pe care am recenzat-o aici, ,,povestea” din spatele ei, precum si
reactiile generate reprezinta fine instrumente cu care se pot surprinde si masura multe realitati
din zona culturii si cercetarii romanesti a acestei perioade.

Alexandru BERZOVAN®

105 \/ezi 1. C. Dragan, Noi, Tracii, Ed. Scrisul Romanesc, Craiova, 1976.
* Academia Romana, Filiala Iasi, Institutul de Arheologie lasi, berzovanalexandru@gmail.com.
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Mihai VINEREANU, Dictionarul etimologic al [limbii romdne,
Bucuresti, Editura Uranus, 2023, editia a I1-a, vol. 1: A-1, vol. 11: J-Z, 1592
p., ISBN: 978-606-699-030-1. * Reflectii privind 0 serie de teorii
pseudostiintifice privitoare la limba geto-dacilor

1. Introducere

Problema originii poporului si a limbii romane a preocupat, de-a lungul timpului, un
mare numar de specialisti, generand adesea aprigi controverse, nu de putine ori dominate de
un discurs cu tenta de subiectivitate. Un rol de secama in aceste dispute, ce au angrenat
argumente din diverse domenii de cercetare, I-a avut problema substratului limbii romdne.

Disputele cu privire la aceastd tema au fost exacerbate nu doar de aparenta penurie a
surselor primare, ce a incurajat speculatiile, ci si de influenta diferitele curente politice si
ideologice ce au lasat anumite amprente asupra dezbaterii. Totusi, este gresit sa spunem, cum
se mai aude cateodata, ca acest subiect ar fi actualmente compromis. De bine sau de rau, de-a
lungul vremii, i s-au dedicat studii solide din partea unor cercetatori reputati atat din Romania
cat si din alte tari, cercetari si publicatii care au permis atingerea unor anumite zone de consens.

*

In mod oarecum neasteptat, la momentul scrierii acestor randuri, tema substratului, si
in genere, a mostenirii autohtone, pare sa fi disparut aproape complet din zona de interes a
cercetarii stiintifice din Romania. Motivele ce au dus la aceasta situatie sunt mult prea
numeroase si plurivalente pentru a fi dezbatute aici in intreaga lor complexitate. Ne vom
rezuma, deocamdata, doar la cateva consideratii.

Pe scurt, dupa epoca unor savanti de renume precum I. I. Russu, C. Poghirc, D.
Slusanschi, Gh. Ivanescu, Gh. Mihaila, G. Brancusi si altii, nu s-au mai ridicat discipoli
dispusi sa le continue directiile de cercetare. Lipsa cronica de finantare a cercetarii a dus la
aparitia unui climat pragmatic, in care tinerii angajati in diferite institute sau universitati au
preferat sa se orienteze spre terenul mai sigur al unor teme mai putin problematice, care sa le
asigure un parcurs carieristic facil si, pe cat posibil, lipsit de sinuozitati. Sa operezi cu un
material probatoriu inegal, sa studiezi sumedenie de idiomuri straine si de limbi moarte, sa
calci pe nisipurile miscatoare ale etimologiei, asumandu-ti din start ca munca si rezultatele
tale vor fi supuse criticii si puse sub semnul intrebarii, nu este incurajator, si, in mod ironic,
chiar nu reprezinta calea spre a deveni un om de succes in cercetarea romaneasca actuala.

Dar, cum istoria ne-a dovedit de atatea ori, niciun teritoriu abandonat de proprietarii de
drept nu ramane pentru multa vreme gol. Cu atat mai mult unul ca cel de fata, fertil, legat —
nolens volens — de narativele privitoare la originea poporului roman. Si precum vechile conace
boieresti, uitate si degradate, au devenit in atitea cazuri sdlasele oamenilor strazii, tot asa si
aceasta tema, perceputa in trecut ca fiind de o importanta capitala — dovada atentia de care s-a
bucurat din partea unor savanti in adevaratul sens al cuvantului, a ajuns astazi sa fie acaparata
in cea mai mare parte de indivizi lipsiti de cunostinte profesionale, naturalete si buna credinta.

Acesti autoproclamati ,,specialisti” au facut si fac ravagii in randul publicului larg.
O simpla verificare a motoarelor de cautare ale Internetului dupa indicii ,,limba dacilor”,
,,substratul limbii romane” sau ,,originea limbii romane” va oferi multe rezultate care au prea
putin in comun cu paradigma stiintifica, dar care sunt relevante pentru reliefarea starii actuale
de lucruri. Lucrurile sunt si mai triste daca ne uitim in zona retelelor sociale. In aceasta zona,
se pare, vocea ratiunii a pierdut primatul in lupta cu impostura. Si din pacate, ca in emisiunile
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de gust indoielnic ce au inundat televiziunile romanesti post-decembriste, adesea disputa o
,.Castigd” nu cine vine cu argumente valide, ci cel care urla mai mult si mai tare.

Trist stau lucrurile si pe piata de carte. Dupa 1990 incoace, a aparut 0 sumedenie de
»carti” publicate de edituri in general obscure, pline cu ,revelatii tulburatoare” si de
reconstructii ale unor fabuloase limbi dacice, izvorate din fantezia debordanta a unor autori
exaltati. Cititorul de buna credinta dornic sa se documenteze, odata ajuns intr-0 librarie sau un
anticariat, pana sa dea de-un produs stiintific serios, va fi nevoit sa cearna printr-un munte de
scriituri pline de elucubratii si escrocherii cu pretentii.

In ce ne priveste, suntem de parere ci orice individ cu 0 minima educatie si 0 judecati
echilibrata poate lesne sesiza sarlatania din spatele unor demersuri ce au 1in titlu, pe langa daci,
Huriasi”, ,atlanti”, ,,sumerieni” si altele asemenea. Evident, astfel de penibile subproductii si
miasme izvorate din minti tulburate nu se califica pentru efortul unei recenzii.

Lucrurile se schimba insa in cazul lucrarilor care, prin limbajul folosit, reusesc sa
mimeze, cu mai mult sau mai putin succes, discursul stiintific, si care pot prinde in mrejele lor
cititorii de buna credinta.

Una dintre aceste lucrari, pe care 0 semnalam acum, este semnata de catre Mihai
Vinereanu. Autorul, o figura cunoscutd in mediile dacomane, a produs in anul 2008 un
Dictionar etimologic al limbii romdne, republicat intr-0 editie extinsd in 2023, de Editura
Uranus din Bucuresti, dictionar menit sa sustind 0 teza foarte draga dacomanilor: originea
traco-dacica a limbii romane. Prin dimensiunile acestei ultime editii, compusa din doua
volume distincte, dictionarul lui M. Vinereanu pare sa fie cea mai masiva si mai sistematizata
productie a curentului dacoman de la Dacia Preistorici® a lui Nicolae Densusianu incoace.
Interventia noastra se va axa in principal pe conturarea elementelor de interpretare istorica (si
ideologicd) ce stau in spatele celor doud volume ale acestei noi editii, ce ating, cumulat,
aproape 1600 de pagini.

Intrucat aceste randuri se adreseazd mai cu seamd publicului larg, ne cerem scuze
specialistilor pentru faptul ca pe parcursul textului nostru, vom fi nevoiti uneori sa reiteram
fapte si argumentatii bine cunoscute in mediul stiintific.

2. Despre autor si parcursul sau

Inainte de a purcede la discutia asupra lucrarii, fie-ne permise cateva scurte discutii cu
privire la Mihai Vinereanu (de aici incolo M.V.) si la parcursul sau carieristic. M. V. a studiat
intre anii 1979-1983 la Facultatea de Filologie a Universitatii Alexandru loan Cuza din Iasi.
In anul 1984, a parasit Romania si s-a stabilit in Statele Unite ale Americii. Acolo a absolvit
un Master of Arts la City University din New York in 1998, cu o lucrare intitulata The
Influence of Substrate in Romanian®.

Aproximativ pe la inceputul anilor 2000 1l gasim pe M.V. membru activ in miscarea
dacomana. Aceasta, pe fondul retragerii treptate din viata publica a lui losif Constantin
Dragan, principalui ei sustinator, intrase intr-un aparent declin, dar de pe la finele lui 1999 a
fost ,,resuscitata” viguros ca urmare a actiunilor medicului romano-american Napoleon

! Dacomanii, captivi in imaginarul unor mitologii nationaliste, detin de ani buni in ,,social media” monopolul
discursului pseudostiintific privitor la istoria veche a acestor meleaguri. Totusi, in ultimii doi-trei ani au aparut si
alte categorii de activisti, apropiati unor curente politice revizioniste, ce promoveaza un discurs neoroesslerian
agresiv.

2 N. Densusianu, Dacia preistoricd, Institutul de Arte Grafice ,,Carol G5bl”, Bucuresti, 1913 (vol. postum).

3 Vezi C. Francu, Cuvdnt inainte, in M. Vinereanu, Dictionar etimologic al limbii romdne pe baza cercetarilor
de indo-europenistica, Ed. Alcor Edimpex, Bucuresti, 2008, p. 7.
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Savescu’. M.V. s-a implicat in aceste actiuni si a publicat mai multe articole in diverse reviste
din mediul online in care contesta originea latina a limbii roméne”.

In anul 2002, M.V. publica la Editura Pontos din Chisinau volumul ,,Originea traco-
daca a limbii romdne”, cu 0 prefata semnatda de catre lon Dron si Dragos Vicol. Reactia
mediului de specialitate la aparitia acestei lucrari a fost destul de firava®.

Opozitia fata de ,,istoria oficiala” (termen consacrat in mediile protocroniste), nu l-a
impiedicat pe M.V. sd se inscrie totusi la studii doctorale intr-un cadru cat se poate de...
»oficial” la Universitatea din Bucuresti. Aici, in anul 2008, si-a sustinut teza intitulata
. Particularitati fonetice ale cuvintelor romdnesti atribuite substratului traco-dac”. In ciuda
insistentelor, nu reusit sa aflam cine a fost coordonatorul tezei si nici mecanismele prin care
un aderent al unor curente pseudostiintifice a ajuns sa fie, in ultima instanta, legitimat cu titlul
de doctor de sistemul de invatamant si cercetare din Roménia... '.

Tot in anul 2008, la scurta vreme dupa finalizarea doctoratului, M.V. publica prima
editie a dictionarului siu etimologic®. Lucrarea beneficia de o prefata semnati de catre prof
dr. Constantin Francu, la vremea aceea sef al catedrei de limba romana si lingvistica generala
din cadrul Facultatii de Litere a Universitatii Alexandru loan Cuza din Iasi. De aceasta data
insa, reactiile specialistilor la volum nu au intérziat si au fost pregnant defavorabile®.

Recenziile primite, in ciuda tonului lor deloc magulitor, nu I-au afectat prea tare pe
M.V. Astfel, in 2010, a publicat lucrarea intitulata ,,Raddacini nostratice in limba romand”™.
In anii urmatori, M.V. a publicat ,,Adevdruri incomode despre limba romdna”** si ,,Fondul
lexical principal al limbii romdne™?. Aceste carti, din cate stim, nu au beneficiat de nicio

recenzie serioasi de la vreun specialist™®.
*

* N. Savescu, Noi nu suntem urmagii Romei, Editura Intact, Bucuresti, 1999.

> 1l regasim ca autor in reviste precum ,Dacia Magazin”, editati de asociatia Dacia Revival International
Society, patronata de N. Savescu (de ex. M. Vinereanu, Originea limbii romdne, in Dacia Magazin, 1, 2003, p.
9), dar si in revista online ,,Dava” (site-ul este astizi disparut) coordonatd de catre controversatul publicist
basarabean Andrei Vartic.

® Unele discutii doar la O. Felecan, Teribilisme lingvistice, in Limba Romdnd. Revistd de Stiintd si Culturd
(Chisinau), 1-3, XVII, 2007, p. 174-177.

" Dupi unele semne, un rol I-a jucat conf. univ. dr. lon Coja, lingvist si istoric, care pe site-ul domniei sale (unde
are si un blog) a intretinut un dialog relativ constant cu M.V. (vezi https://ioncoja.ro/,13.03.2024). I. Coja este un
specialist erudit, cu merite stiintifice incontestabile, dar care s-a lasat prins in mrejele unor curente de extrema
dreapta, blogul domniei caracterizandu-se, intre altele, si prin promovarea agresiva a unui antisemitism de
cavernd. Nici M.V., din pacate, nu e strdin de aceste abordari (vezi de ex. unul din textele sale la
https://ioncoja.ro/martutia-unui-mare-evreu-gerard-menuhin-cine-mi-a-fost-hitler/ 13.03.2024). Ramane greu de
inteles pentru noi atractia unor oameni totusi scoliti pentru astfel de ideologii ce-au adus atita nenorociri in
veacul trecut! Preferam s ne abtinem de la comentarii suplimentare... .

8 M. Vinereanu, Dictionar etimologic al limbii romdne pe baza cercetirilor de indo-europenistica, Ed. Alcor
Edimpex, Bucuresti, 2008.

% De ex. P. Boerescu, Mihai Vinereanu. Dicfionar etimologic al limbii romdne pe baza cercetarilor de indo-
europenisticd, Bucuresti, 2008, 935 p, in Limba Romdna, LX, 2 2011, p. 291-293; A. Mircheva, Mihai
Vinereanu. Dictionar etimologic al limbii romdne. Pe baza cercetarilor de indo-europenistica. Bucuresti. 2009,
in ORPHEUS. Journal of Indo-European and Thracian Studies, 23-24, 2017, p. 102-207; G. Rusnac, Mihai
Vinereanu, Dictionar etimologic al limbii romdne pe baza cercetarilor de indo-europenistica, in Limba Romdna.
Revista de Stiinta si Culturda (Chisinau), 3-6, XXI, 2011, p. 257-264.

' M. Vinereanu, Raddcini nostratice in limba romdnd, Ed. Alcor-Edimpex, Bucuresti, 2010.

1 |dem, Adevaruri incomode despre limba romdna, Ed. Uranus, Bucuresti 2018.

12 |dem, Fondul lexical principal al limbii romdne, Ed. Uranus, Bucuresti, 2020.

13 Cu exceptia unei mici note, A. Bomhard, Mihai Vinereanu, Nostratic Roots in Romanian Language / Raddcini
Nostratice in Limba Romdna. Edited by Corina Firutd. Bucuregti: Alcor Edimpex, 2010. 143 pp. ISBN: 978-973-
8160-40-8 (recenzie) in Journal of Indo European Studies, 39, 3-4, 2011, p. 507-508. Reputatul savant american
se rezuma doar la o semnalare foarte prudenta si neutra, fard a intra intr-o recenzie detaliata.
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Inainte de a purcede la discutia propriu zisa asupra editiei din 2023, consideram
necesar sa mai abordam 0 mica problema, nu tocmai lipsita de importanta.

Care este afilierea institutionald a lui M.V., ce deseori, pe la diverse conferinte sau
emisiuni, apare ca ,,profesor™*? In mai multe locuri, il regasim pe M.V. cu titulatura de
profesor (fost sau actual) la ,,City University” of New York (SUA)™. Sau ,.profesor si cercetditor
asociat” la respectiva universitate®®. Totusi, in ciuda insistentelor, nu am putut confirma
aceasta informatie pana la aceasta data din surse deschise de peste Atlantic.

Am aflat insa altceva. Ca, in 2005, M.V. a participat la cel de-al 40-lea Congres
International de Studii Medievale de la Kalamazoo (SUA). Aici a prezentat, la sesiunea nr.
308, lucrarea intitulatd Archeological Aspects of Religious Life in Dacia (Fourth Century)’,
mentionand la afiliere o foarte obscura ,,Romanian Institute of Orthodox Theology and
Spirituality of New York™"®.

Situatia s-ar fi putut clarifica fara dubiu daca am fi gasit vreun studiu publicat de-al lui
M.V. intr-0 revista de specialitate cu peer review, unde afilierea institutionala este obligatorie
de mentionat. Dar cautdrile, in bazele de date internationale (Scopus, ERIH, Ceeol, Google
Scholar si altele), nu au dus la niciun rezultat concret. M.V., desi a publicat mult, a publicat
exclusiv in ,,regie proprie” sau in reviste obscur-mediocre. Cam ciudat pentru un... profesor
universitar sau cercetator asociat de la o universitate americana!

Sa nu fim intelesi gresit. Noi nu negam posibilitatea ca, la un moment dat, M.V. sa fi
detinut 0 functie (temporara?) la ,,City University” of New York. Unde, de pilda, ar fi putut
preda limba romana, un semestru sau doua. Dar ni se pare mai plauzibil ca mentionarea titulaturii
de ,,profesor” (fost, actual sau asociat) in aceasta institutie a tinut mai degraba de o strategie
de marketing. Stim cu totii c&, in universitatile americane, nu se intra foarte usor. Pe celalalt
mal al Atlanticului, cel putin inainte de bulversarea produsa in ultimii ani de noile ideologii,
pretentiile si standardele erau cu totul altele (pe cale de consecinta si rezultatele stiintifice).

4 Cu ocazia participarii la Scoala de vara a partidului S.0.S. Roménia de la Ranca (9-13 august 2023) M.V. a
sustinut un curs intitulat ,,Originea limbii romdne”; in titulaturd, aparea ca ,,profesor” (https://sosro.ro/originea-
limbii-romane-prof-mihai-vinereanu/ 17.11.2023). Ca fapt divers, la aceeasi ,,scoald de vara” a conferentiat si
istoricul botosanean Gica Manole, cunoscut pentru simpatiile legionare.

> in cadrul conferintei intitulate ,,Limba venetd din Italia are radacini tracice” (sic!), sustinuti in cadrul
Conferintelor Dalles din cadrul Centrului Metropolitan de Educatie si Culturad loan I. Dalles, M.V. apare drept
,fost dascal” la City University din New York (a se vedea https://www.dalles.ro/conferintele-dalles-limba-
veneta-din-italia-are-radacini-tracice-cu-mihai-vinereanu/ (24.11.2023); in articolul intitulat ,,Dialog cu
prof.univ.dr. Mihai Vinereanu, lingvist, despre ,, Tinutul Momdrlanilor” si despre originea limbii romdne in
analizele si cercetarile sale” semnat de cétre C. Bran si publicat in Ziarul Vaii Jiului, M.V. apare ca profesor la
City University New York (vezi https://www.zvj.ro/articole-63580-
Dialog+cu+prof+univ+dr++Mihai+Vinereanu++lingvist++despre++bdquo+++inutul+Momarlanilor+rdquo++++
i+de.html 24.11.2023). in revista online ,Limba Romdnd”, revisti de orientare dacomani la care M.V. a
participat cu numeroase articole, nerecunoscuta, necotata si neindexatd in vreo baza de date, titulatura este de
»former professor City University of New York” (vezi https://limbaromana.org/revista/autor/mihai-vinereanu/
24.11.2023), s.a.m.d.

16 C. Francu, op. cit., p. 7.

7 In cadrul aceleiasi sesiuni 308, intitulati ,, The European Role Ecumenically Played by the Proto-Romanian
Monks, Hierarchs and Saints”, s-au sustinut lucrari precum G. Alexe, Thraco-Dacian Spirituality and Its
constribution to the Christian Foundation of Europe, S. Paval, Thraco-Dacian Civil Architecture and the
Medieval Evolution of Cities in Europe, |. Gaf-Deac, Thraco-Dacian Fight Systems and the Conception of
Medieval European War. Prezenta dacomanilor la Congresul International de la Kalamazoo a continuat si in anii
urmatori. Este inutil sa mai insistam asupra imensului deserviciu produs imaginii cercetarii stiintifice de la noi
din tara. Reactia specialistilor romani a venit abia in 2008, si a constat intr-o scrisoare de protest trimisa
organizatorilor congresului, semnatd de mai multi istorici si arheologi, majoritatea dintre ei medievisti
(https://web.archive.org/web/20150221234228/http://soltdm.com/tdman/protest_kalamazoo.html, 24.11.2023).
'8 Totusi, M.V. nu pare sa fie un autor apropiat BOR, prin textele sale (vezi, de pilda, https://ioncoja.ro/nechit-
fratele-lui-mihai-vinereanu/, accesat 13.03.2024) sunt idei ce apartin unor alte viziuni religioase, incompatibile
cu dogmatica crestin-ortodoxa.
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Punandu-si titlul de profesor la o universitate americana (fie si una mica), M.V. n-a facut
decat sa caute sa obtina un plus de credibilitate si legitimitate in spatiul romanesc...

3. Despre volum

Un prim aspect asupra caruia ne vom opri, este bibliografia. Aceasta este destul de
mare, acoperind cca. 14 pagini, creand, la prima vedere, impresia de eruditie. Dar, ca de multe
ori in viata, aceastd prima impresie se spulbera rapid la 0 analiza mai atenta. Pe langa carti si
volume serioase, de referinta, regasim nu putine studii pseudostiintifice semnate de dacomani
notorii ca: I. Cionchin, N. Densusianu, N. Savescu si altii. Nu lipsesc nici savanti din alte state
europene, adepti ai unor teorii pseudostiintifice, precum lingvistul italian Mario Alinei.

Lipsesc, in schimb, multe lucrari fundamentale legate de istoria limbii romane. Nu
regasim citate pe nicdieri dictionarele etimologice ale unor limbi vecine (bulgara, maghiara,
ucraineana, s.a.m.d.). Cum poti sa faci etimologie fara sa tii cont de ce au scris inaintasii
stiintifici, fara sa iei in calcul ipotezele savantilor din statele vecine?

*

Dictionarul beneficiaza de o introducere semnata de catre Dumitru Ioncica, directorul
Editurii Uranus (vol. 1., p. 5-9), unde sunt reluate multe teme specifice curentului dacoman. i
urmeaza un extins Argument (vol. 1., p. 9-124), semnat de catre M.V., care abordeaza mai
multe probleme distincte. Nu ne-am propus sa le discutam pe toate in amanunt, ne vom
margini a prezenta doar cateva, care arata cam pe unde se siteaza autorul din punct de vedere
conceptual.

Pentru M.V, indo-europenii sunt originari din Anatolia si patrund la o data timpurie in
zona europeana. Pe cale de consecinta, pentru el, toate culturile neolitice si eneolitice de pe
teritoriul Romaniei (Cucuteni, Gumelnita, s.a.) sunt, nici mai mult nici mai putin, decat proto-
indo-europene (vol. I., p. 17). De la bun inceput, trebuie sa o spunem: un astfel scenariu nu
are nicio baza argumentationala.

Tentativele de reconstituire a limbii proto-indo-europene, in ciuda numeroaselor
controverse si incertitudini, au dus la obtinerea unor date generale cu privire la tipul de
societate al acestor populatii®. Fard a insista prea mult asupra unor chestiuni cunoscute in
literatura de multe decenii, societatea indo-europeand, cu 0 organizare ierarhica specifica, nu
poate fi, sub nicio forma, asociata culturilor arheologice produse de agricultorii neo-eneolitici
din ,,Vechea Europa”. Acestea din urma apartin unui alt cerc cultural, cu vadite conexiuni
culturale si spirituale in zona egeeo-anatoliana si orientala. Sunt parte a unei alte lumi,
distincte, specifice, pe alocuri chiar exotice, o lume care, cum foarte bine a intuit Marija
Gimbutas, a colapsat la vremea sosirii ,,cavalerilor razboinici” din stepe.

Teoria ,,kurganelor”, in ciuda obiectiilor care i s-au adus de-a lungul vremii, este
confirmata si de cercetarile lingvistice, care au decelat in diverse limbi europene (antice sau
actuale) mai multe substraturi non-indo-europene. in zona mediteraneeand, in Alpi, in
Peninsula Iberica, sudul Galliei si in alte regiuni, grupurile preindo-europene au supravietuit
pana in plind epoca romana. Negand impactul elementului pre-indo-european, ca si coliziunea
masivelor blocuri etno-culturale si demografice de la inceputul epocii Bronzului, M.V. pierde
din vedere o componenta foarte importanta in analiza substratului, defazandu-se complet de
stadiul cercetarii contemporane.

*

Pentru M.V., limba traca (pe care 0 asociaza uneori cu illira) este o limba indo-
europeana de tip centum, inrudita cu gallica, dar si cu latina. Conform scenariului propus de
catre M.V., proto-latinii n-ar fi decat un grup desprins din marea familie traco-illira, care a
plecat, intr-0 perioada vaga din preistorie, de undeva din zona Campiei Pannonice spre

1% O sinteza accesibila cititorilor din Romania pe aceastd temad, chiar daca este mai veche, Th. Simenschy, Gh.
Ivanescu, Gramatica comparata a limbilor indo-europene, Ed. Didactica si Pedagogica, Bucuresti, 1981.
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Peninsula Ttalici. In lipsa unor argumente istorice, arheologice sau lingvistice serioase,
scenariul ramane la nivelul unei simple fabulatii.

In general, diletantilor (dacomani sau neo-roesslerieni) le vine foarte usor a trage tot
felul de sageti pe harta..., cu dovezile, insa, e mai greu!

Impactul cuceririi romane asupra lumii geto-dacice este cu totul minimalizat de M.V.
Se trece cu vederea problema relatiilor comerciale, economice si culturale ce au precedat
cucerirea, cum, de asemenea, se ignora ca Imperiul a controlat teritorii la nordul Dunarii, mai
bine de jumatate de mileniu dupa razboaiele daco-romane. Desi se arata oripilat de teoria
migrationista, mai ales de avatarurile ei moderne, asta nu-l impiedica pe M.V. sa invoce
argumente foarte similare celor aduse de E. R. Roessler (si urmasii sdi stiintifici) pentru a
nega romanizarea dacilor (vol 1., p. 28, 24-25). Aportul demografic si cultural al colonistilor
latinofoni adusi in numar mare ,,din toata lumea romana” este, de asemenea, trecut sub tacere.

*

Metoda de lucru utilizatd in dictionar este urmatoarea. Se compara diferiti termeni
romanesti cu radicali proto-indo-europeni reconstituiti de savanti precum J. Pokorny, A.
Walde s.a. Este suficient ca un termen romanesc sa aiba 0 asemanare formald si semantica
oricat de vaga cu radicalul reconstituit, pentru a fi considerat autohton, traco-dac. Si, intrucat
multi din acesti radicali reconstituiti sunt monosilabici si cu o multitudine de valente
semantice?, e firesc ca si numarul ,,potrivirilor” s fie pe masurd. M.V. acceptd ca un anumit
termen romanesc poate fi imprumutat din latind, slava, turca sau maghiara sau alte limbi, doar
atunci cand lucrurile sunt prea... evidente.

Analiza detaliata a etimologiile oferite depaseste timpul avut la dispozitie si nici nu ar
merita efortul, pentru ca de cele mai multe ori lucrurile sunt cam de ,,rasu-plansu”. Ne vom
opri asupra catorva exemple relevante. Cand unor maghiarisme (rare) de prin Ardeal, precum
(@) basadi (vol. 1., p. 226), chiralau (vol. ., p. 398), ciola (vol. |, p. 418-419), darab (vol. 1, p.
557), sarg (vol. I, p. 549) s.a., li se ofera origini autohtone, orice comentariu devine de prisos.

Adeseori, M.V. se chinuie efectiv sa gaseasca ,,probleme” pentru a arunca in zona
etimologiilor incerte termeni maghiari sau slavi sadea (vezi, de ex., la nadrag, vol. 11, p. 160).
Cu multa usurinta, inclusiv un termen precum papanas (vol. 11, p. 225) e considerat a fi de
origine dacica. Si ne oprim aici cu exemplele. Oricum, in ritmul acesta, n-ar fi de mirare ca
maine-poimaine sa aflam de la M.V. ca pe la curtea lui Decebal se manca dobos!

Desi ofera generos etimologii traco-dacice, M.V. se cam fereste sa invoce elementele
de limba traca atestate cert in diverse surse antice. lar cand o face..., o face intr-un mod cu
totul neconvingitor. Incercand sa discute etimologia termenului jertfd, caruia fi atribuie totusi
in final o origine slava, la pagina 9 din volumul al Il-lea, M.V. afirma intre altele ca ,,forma
traca zetraia ,,jertfa” (care s-ar putea sa fi fost pronuntata *jetraia) deriva tot din acest radical”.
In realitate, termenul tracic zetraia, atestat in Onomasticonul lui Julius Pollux si amplu
discutat de toti savantii care s-au ocupat de resturile limbii vorbite de traci, inseamna 'vas de lut'.
Ori e nestiinta crasa din partea lui M.V., ori e fals intentionat. Oricum ar fi, e la fel de grav.

*

Grava este si gélceava lui M.V. cu arheologia si izvoarele antice. Dam un singur
exemplu. Incercand 0 analizi etimologica a termenului ce desemneazi muntele sacru al
dacilor, il numeste, in buna ,traditie” dacomana, Kogaion (nu Kogaionon, cum apare la
Strabo) (vol. Il, p. 20-21). M.V. cauta sa ne asigure, apoi, ca Sarmizegetusa Regia nu a fost la
Gradistea de Munte, caci ,,acel loc nu poate fi identificat drept capitala unui regat puternic
precum cel dacic”, ci a fost in zona localitatii Subcetate, pe dealul de langa Hateg. M.V. reia

20 Ceea ce, cel putin din punctul nostru de vedere, face, in destul de multe cazuri, putin probabila existenta lor,
sub aceasta forma, intr-0 limba vie, fie si una de acum 6000 de ani.
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practic o ipoteza veche de aproape un secol, emisa de un diletant, colonelul C-tin Zagorit®'.
Dupa M.V. ,...nimeni nu s-a gdndit sa faca sapaturi in acel loc, cu toate ca dezvelirea
ruinelor capitalei dacice ar putea schimba istoria. Ori poate tocmai de aceea nu se face nimic
in acest sens!” (vol. 11, p. 21).

Fals dupa fals ! Daca ar fi deschis orice sinteza privitoare la istorie si arheologia
Daciei Preromane, M.V. ar fi aflat ca la Gradistea de Munte nu este o cetate banala, ci un
intreg ansamblu, ce intruneste toate caracteristicile necesare pentru a fi considerat un oras
antic in toata regula®, cu sute de terase antropogene, cartiere civile si mestesugiresti, 0 zona
sacra bine conturata, s.a.m.d. lar in ce priveste frumoasa cetate de pe dealul Hategului, acolo
avem de-a face cu o fortificatie din Prima Epoca a Fierului, bine cercetatda si cunoscuta in
literatura de specialitate®.

*

Constient poate de lipsa completa argumentelor stiintifice, pentru a-si sustine scenariul
istoric — continuitatea lingvisticd multimilenara a limbii roméane, de la primii proto-indo-
europeni din neolitic pana azi, — M.V. incearca sa invoce in ajutorul sau mai multe ,,proptele”.

Prima dintre ele este reprezentata de asa-numitele ,, Tablite de la Sinaia” care ar atesta,
chipurile, o limba daca antecesoare directa a limbii romane de azi. M.V. nu pare deloc
deranjat de faptul ca aceste piese sunt considerate, in unanimitate, de catre toti istoricii si
arheologii romani drept falsuri patente®*. Mai mult, M.V. nu este la curent nici cu cercetarile
mai recente legate de istoria pieselor in sine®.

A doua ,,proptea”, la fel de rizibila, este nici mai mult, nici mai putin decat limba...
burushaski! Aceasta limba stranie, ce nu a putut fi incadrata satisfacator in nicio mare familie
de limbi cunoscute, este vorbitd de micul popor burusho, ce vietuieste in cateva vai din
extremitatea nordica a Pakistanului de astazi. M.V. preia necritic 0 legenda populara locala,
conform careia acest neam ar descinde, chipurile, nici mai mult nici mai putin decat din
soldatii lui Alexandru Macedon. Ori, daca pentru M.V. vechii macedoneni erau traci, rezulta
ca si limba burushaski ar fi, chipurile, tot un idiom neo-tracic! Si nu se poate abtine sa nu 0

21 C. Zagorit, Sarmizegethusa. Unde cred cd s-a gdsit in adevar, intemeiat pe consideratiuni militare, geografice,
topografice si fortificatiuni gasite pe teren, Ploiesti, 1937.

22 Vezi de pilda G. Florea, Sarmizegetusa Regia. Un certain modéle urbain, in S. Berecki (ed), Iron Age
Communities in the Carpathian Basin, Ed. Mega, Cluj-Napoca, 2010, p. 389-394; A. Petan, V. Sirbu, Revisiting
Fetele Albe - an important Dacian site near Sarmizegetusa Regia, in A. Petan, V. Sirbu (eds.), Inventory,
Offerings and Rituals in the Pre-Christian Temples and Sacred Places of Continental Europe and
Mediterranean Area (7" c. BC - 2" ¢. AD), Ed. Dacica, Alun, 2023, p. 189-220.

2% Vezi de pilda V. Vasiliev, |. Andritoiu, Note despre asezarea fortificatd hallstattiand de la Subcetate, jud.
Hunedoara, in Apulum, XXII, 1985, p. 31-36; V. Vasiliev, Fortifications de refuge et établissements fortifiés du
premier dge du fer en Transylvanie, Bucuresti, 1995, p. 44, 150.

% Vezi de ex. D. Mandescu, Dacii. Despre amdgirea protocronismului si alte mistificari, in Studii si Articole de
Istorie, LXXX, p. 9-15, 2013, mai ales p. 13-14; D. Spanu, Fictiune si istorism sau trecutul ca alchimie.
Observatii asupra placilor din plumb "de la Sinaia”. Un eseu, in L. Cosnean Nistor, V. Apostol, M. C. Popescu,
S. Bilici, N. Toma (eds.), Arhitectura. Restaurare. Arheologie. In Honorem Monica Margineanu Carstoiu, Ed.
ARA, Bucuresti, 2021, p. 419-446 (un articol in general bine argumentat, cu rezerva ca atribuirea pieselor lui B.
P. Hasdeu este complet eronatd, vezi nota de mai jos). Cel mai bun si mai complet studiu asupra pieselor (din
pacate netipdrit) a apartinut regretatului lingvist si epigrafist Sorin Olteanu.

% In ultimii ani tema , tablitelor de plumb” a beneficiat de atentia domnului Vlad Tonut Musceleanu. Chiar daca
nu beneficiaza de o pregiatire de specialitate in domeniul istoriei vechi, si, personal, nu subscriem in totalitate la
unele din metodele uzitate, V. I. Musceleanu compenseaza pe deplin prin seriozitate si mai ales 0 exemplara
acribie. A se vedea https://terramirabilis.ro/tablitele-de-la-sinaia-desfasurator/ (14.03.2023), cercetarea fiind in
curs de desfasurare. Conform informatiilor si documentelor prezentate pana acum de V. I. Musceleanu, piesele
au fost puse in discutie prima datd in presa de la sfarsitul secolului XIX de catre lacob Livescu
(https://terramirabilis.ro/iacob-livescu-fisa-biografica/ accesat la 14.03.2023). La vremea aceea au fost numite
drept ,,Tablele de la Deva” (vezi https://terramirabilis.ro/tablele-de-la-deva/ 14.03.2023); B. P. Hasdeu a avut
cunostinte de ele si le-a considerat, pe buna dreptate, o ,mistificare” (https://terramirabilis.ro/orase-si-cetati-
scythe-thrace-si-dace/, accesat la 14.03.2023).
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»gratuleze” si pe aceasta cu un ,,mic dictionar etimologic” (vol. I, p. 55-100), unde gaseste cu
toptanul inrudiri cu cuvinte romanesti... . Preferam sa ne abtinem de la orice fel de comentarii.
*

Per ansamblu, lucrarea lui M.V. este o lucrare pseudostiintifica in integrum. Cu riscul
de a deranja pe unii cititori mai sensibili, trebuie sa spunem ca demersul prezinta si nuante
fascistoide, pe alocuri foarte stridente. Dorinta autorului de a dovedi o vechime si 0
continuitatea liniara multimilenara, efectiv din ,,bezna timpului” pana astazi, obsesia pentru
ideea de puritate a limbii si minimalizarea la maxim a influentelor externe, modificarea
(subtild sau nu) datelor istorice pentru a coincide cu scenariul propus si multe altele, stau
marturie gandirii politico-ideologice ce permeaza copios ,substratul” acestui ,.dictionar
etimologic”.

4. Consideratii finale

Suntem, la aceasta ora, departe de a avea certitudini cu privire la limba sau limbile
vorbite de catre supusii lui Burebista si ai lui Decebal. Totusi, ultimele decenii au adus o
sumedenie de informatii, Serii intregi de antroponime si toponime noi, astfel ca, spre
deosebire de lingvistii din a doua jumatate a secolului X1X si prima parte a secolului XX,
cercetatorii de azi dispun totusi de un calup ceva mai consistent de date, care, pe masura
trecerii timpului este de asteptat sa creasca. Putem vorbi astiazi, de pilda, despre o
antroponimie dacica, cu specificitatile ei, care, si in cadrul mai restrans al onomasticii tracice,
formeaza 0 grupa distincta, recognoscibila si delimitabila.

Pot fi cateva sute de nume de persoane si de locuri suficiente pentru a ne putea
pronunta in clar cu privire la limbile vorbite in arealul carpatic cu doua milenii in urma? Cu
siguranta nu, dar chiar si asa se pot face unele observatii. Ca sa fim expliciti, ceea ce avem nu
seamana defel cu limba latina. Ideea ca limba dacilor ar fi fost o proto-latind sau o limba
italica, cum crede M.V., nu se poate sustine in lumina surselor de care dispunem astazi.

In treacat, mai addugam ca nici alte interpretdri, des vehiculate in literatura de
specialitate, conform careia dacii ar fi vorbit un idiom proto-albanez sau balto-slav, nu par sa-
si gaseasca argumente suficiente in materialul probator de care dispunem. Sigur, unele
elemente pot fi (si au si fost) explicate plauzibil prin comparatii cu diverse alte idiomuri indo-
europene vii sau disparute, dar, per ansamblu, antroponimia dacica, cu sufixele si prefixele ei,
ramane dificil de relationat cu orice alt idiom si, pe-alocuri, este de-o stranietate ce ar cam
trebui sa ne puna pe ganduri...

In ce priveste studierea elementelor de substrat, a stratului si adstratului limbii romane,
se pot foarte multe spune. In anul 1968, marele lingvist roman Cicerone Poghirc, un savant
autentic, care s-a bucurat de recunoastere nu doar in tara, ci si peste hotare, publica un studiu
intitulat Probleme actuale ale etimologiei romdnesti’®. Nu vom insista prea mult asupra
acestui studiu care surprinde si astazi prin actualitatea, obiectivitatea si luciditatea sa.
Constatam doar, cu amaraciune, ca multe din problemele si directiile de cercetare expuse
acolo au ramas pana astazi neexplorate si nerezolvate. Intre altele, profesorul spunea ci ,,0
prima si importanta dificultate in cercetarea etimologica 0 constituie multiplicitatea de
origine a lexicului romdnesc. Situata intr-un punct de interferenta intre apus si rdsarit, intre
regiunea mediteraneand si cea baltica, romdna s-a dovedit, la fel ca albaneza, armeana si
alte limbi, foarte penetrabila \a influente straine, mai ales lexicale. Unele statistici intocmite
in aceastd privingd (...) au fixat la mai multe zeci numdarul surselor vocabularului romanesc...”’.

Minimalizand sau negand influentele externe, in numele unor ideologii de trista
amintire, neconforme cu vremurile pe care le traim, M.V. si altii ca el, nu fac decat sa

%6 C. Poghirc, Probleme actuale ale etimologiei romdnesti, in Limba Romdnd, 1, XVI11, 1968, p. 15-24.
%" Ibidem, p. 15.
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loveasca in specificul limbii roméane si al poporului roman, aruncand totodata in zona
derizoriului si a penibilului teme si probleme de cercetare cdt se poate de importante.
*

Ce putem spune, la final, despre cele doua volume de aproape 1600 de pagini? Despre
Dacia Preistorica a lui Nicolae Densusianu, marele istoric Alexandru D. Xenopol afirma ca
»avem a face cu un product al sovinismului si nu cu unul al stiintei”. Noi credem ca aceeasi
constatare este la fel de valabila si in cazul dictionarului etimologic realizat de catre Mihai
Vinereanu.

Alexandru BERZOVAN®

* Academia Romana, Filiala Iasi, Institutul de Arheologie lasi, berzovanalexandru@gmail.com.
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PUBLICATII ALE MUZEULUI ,,VASILE PARVAN” BARLAD

ACTA MUSEI TUTOVENSIS

VOL I: 2006
VOL II: 2007
VOL I11: 2008
VOL 1V: 2009
VOL V: 2010
VOL VI: 2011
VOL VII: 2012
VOL VIII: 2013
VOL IX-X: 2014

ACTA MUSEI TUTOVENSIS. ISTORIE VECHE $1 ARHEOLOGIE

VOL. XI: 2015

VOL. XII/1 (IN HONOREM EUGENIA POPUSOI OCTOGENARII): 2016
VOL. XI11/2 (IN HONOREM ION IONITA OCTOGENARII): 2016

VOL. XIl1l: 2017

VOL. XIV: 2018

VOL. XV: 2019

VOL. XVI: 2020

VOL. XVII: 2021

VOL. XVIII: 2022

VOL: XIX: 2023

ACTA MUSEI TUTOVENSIS. MEMORIALISTICA

VOL. I: 2015
VOL. II: 2016
VOL. I11: 2018
VOL. IV: 2019
VOL. V: 2020
VOL. VI: 2021
VOL. VII: 2022
VOL. VIII: 2023
VOL: IX: 2024

ACTA MUSEI TUTOVENSIS. STUDII ST CERCETARI. STIINTELE VIETII SI
ALE PAMANTULUI

VOL. I: 2018

VOL. 11: 2020

VOL. I11: 2022
REVISTA PERSEUS

Nr. I: 2012
Nr. 11: 2013

226



Nr. 111: 2014
Nr. 1V: 2015
Nr. V: 2016
Nr. VI: 2017
Nr. VII: 2018
Nr. VIII: 2019
Nr. IX: 2020
Nr. X: 2021
Nr. XI: 2022
Nr. X11: 2023

Alte publicatii:
. Seria Monografii:

Vasile Palade, Asezarea si necropola de la Bdrlad-Valea Seaca sec. 111-1V p. Chr., Editura
ARC 2000, Bucuresti, 2004;

Eugenia Popusoi, Trestiana, monografie arheologica, Editura Sfera, Barlad, 2005;

Mircea Mamalauca, Descoperiri din perioada Antichitatii tdrzii in Podisul Central
Moldovenesc. Necropolele de la Bogdanesti-Falciu, Pogonesti si Polocin, Editura Casa
Editoriala Demiurg, Iasi, 2019.

Il. Seria Cataloage:

Radacini ale civilizatiei straromdnesti in Muntenia de Rasarit, Moldova de Sud si centrala
in sec. 111-X1 p. Chr., (Eugenia Popusoi, redactare-coordonare), 1995-1996;
Eugenia Popusoi, Nicoleta Arnautu, Tezaurul de la Bdrlad, Dumbrava Rosie, sec. XVI-
XVII, S.C.D.I. Barlad, 1999;
Mircea Mamalauca, 2000 de ani de crestinism, Editura ASA MEDIA GRAFIC, 2000;
Expozitia permanenta de arta romdneasca contemporand din patrimoniul muzeului,
Editura Serigraf Design SRL, Barlad, 2001;
Catalog Jubileu expozitional simpozion, Editura Tiparul SC. Irimpex SRL, Barlad, 2000;
Nicolae Mitulescu, Monumente laice si religioase ale Bdrladului, Editura Sfera, Barlad,
2003;

Mircea Mamalauca, Obiceiuri de port in aria culturii Sdntana de Mures, Editura ASA,
2005;

Mircea Mamalauca, Antichitatea tdrzie in Bazinul Prutului, Editura Sfera, Barlad, 2009.

I1l1. Seria Albume:

Valentin Ciuca, Mitologii subiective Marcel Guguianu, Editura Art XXI SRL, Iasi, 2008;
Razvan-Constantin  Caratinase, Mircea Mamalauca, Bienala Nationala de Arta
Contemporanad ,, Nicolae Tonitza”, ed. |, Casa Editoriala Demiurg, Iasi, 2016;
Razvan-Constantin  Caratanase, Mircea Mamalaucd, Bienala Nationala de Arta
Contemporana ,, Nicolae Tonitza”, ed. a 11-a, Casa Editoriala Demiurg, Iasi, 2018;

Gabriela Albu, Colectia de arta dr. Constantin Teodorescu, Casa Editoriala Demiurg, Iasi,
2019;

Mircea Mamalauca, Valentina Fornea, Copiii muntilor, Casa Editoriala Demiurg, lasi, 2019;
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Razvan-Constantin  Caratinase, Mircea Mamalauca, Bienala Nafionala de Arta
Contemporand ,, Nicolae Tonitza”, ed. a ll1-a, Casa Editoriala Demiurg, Iasi, 2020;
Valentina Muresan (coord.), Roze Literare, Editura Sfera, 2021
Gabriela Albu, Colectia de arta orientala si extrem orientala dr. Marcel Vainfeld, Casa
Editoriala Demiurg, Iasi, 2021;
Gabriela Albu, Colectia Corneliu Vasilescu, Casa Editoriala Demiurg, lasi, 2022;
Razvan-Constantin Caratanase, Mircea Mamalauca, Bienala Nationala de Arta
Contemporana ,, Nicolae Tonitza”, ed. a IV-a, Casa Editoriala Demiurg, lasi, 2022;
Gabriela Albu, Bogdan Pantir, Dragos Patrascu (editori), Colectia Dragos Patrascu | Dragos
Patrascu Art Collection, Casa Editoriala Demiurg, lasi, 2023.

IVV. Seria Memoriale:
Romulus Boteanu, Ce nu se poate uita, Casa Editoriala Demiurg, Iasi, 2009 (Alina Butnaru,
ingrijitor de editie);
René Duda, Gdnduri razlete, Editura Opera Magna, lasi, 2010 (Alina Butnaru, ingrijitor de
editie).

V. Ghid turistic

Mircea Mamalauca, Alina Butnaru, Diversificarea ofertei turistice in zona
transfrontaliera Vaslui-Soroca, Editura SC. Irimpex SRL, Barlad, 2009.
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